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9 FRANZ SIEPE

ebenfalls, es sei die Wahl d
o \ es Herkules, iiber die sich i i
ins::ie .G:;the »1““.18 gemacht«*™* habe. Und alilcch é:firf\];lr(lfu'nd?iwamlg_
the’s xgi.nd :;:oc::ﬁam }tlhat Wieland's Die Wahl des H erkulez,vlvsafs oe; é]Jf-

Ind ¢ en he wrote his farce, alth e
Sugi‘i*lstt;znpm a?}ll( of the pertinent seconldzry x)grtllsl :13:] e not found this

3 .
kleinen Werkn:l)ez g\l’e-B render und Galinsky recht haben, so diirfte d
lings Carl August crheblich oreperers 2um Geburtstag seines Zog.
zukommen, als dies Le dlCh grbfiere WirkungsgeSChiChtlichge Bedeizt s
wegen der Wendun is dato angenommen wurde; und zwar nich 11111_13
kleine Drama Wielai;so Ix;fteg e Bseelen in meiner Brustc 11(:3 f:lii :;:;
em grofsen Faust Goethes verbi ,
erbindet.

£3%1
1y gm:(l; IB(';ﬂllder (Anm 65) S
- Karl Galinsky, The Hepal! 100
hann “0;? one eﬁn:e?tei:\al:le's Theme, Oxford 1972, S
a - ei ,S.
3 8ang Goethe, Simtliche Wnekm Kommentar zu Goeth, 229, Funote 58.
meiner Bruste mi ne weitere Bem:rrk: - Frankfurter Ausgabe e: FZuSt (1112~1117; in: Jo-
l(; antiken Autoren (Pl ngen daran, da das »Zwe; bt., Bd. 7/2, Frankfurt/
26,8, 17 ) aton und X wei Seelen woh h! i
4) zusammenhing, enophon) und mit un Pnen’ A
serer Passage Wie-

ANNETTE SIMONIS

DIE >NEUE MYTHOLOGIE« DER AUFKLARUNG

K 111 (N g .
arl Philipp Moritz’ Mythenpoetik im diskursgeschichtlichen Kontext

1

Mi .
Sﬁnlltij}fl:ii\lageer} Karlf.I.’hlhpp Moritz verbindet sich eine ambivalente Per-
schen, Widérs "]e}rlllc? hur da§ auﬁ?‘gehende 18. Jahrhundert charakteristi-
hat oed 1o SiC}Iiruc ichen Zeitstromungen und Tendenzen aufgenommen
Eilige litesar; V}frelnt. Han.delt es sich doch um einen Autor, dessen viel-
(wie Spéitauﬂ(lf"c e Produkt.xon sich unter die gingigen Epochenbegriffe
g drung, Klassik, Romantik) nicht ohne weiteres einordnen
alsl\:l(;fr;?k légizflglolg(lsch-Pédagggisches Interesse und sein Engagement
sraphischen R enker zeigen §1ch wohl vor allem in seinem halbautobio-
2ur Erfahrun gmaln /?(nton Reiser sowie in dem Projekt eines Magazins
tich Pockels SS ;fe egl 1urtde (178.3—1793), an dem er zunachst Carl Fried-
auch in den Ianpd er Salomon Maimon als Mitherausgeber beteiligte. Aber
dankengucs, w eren Schrlftgn des Autors ist die Prasenz aufgeklarten Ge-
den Hartkn; ferI;n auch weniger pffenkundig, so doch deutlich spiirbar. In
fassende Erkgn-d omanen unternimmt Moritz nichts weniger als eine um-
Bedeutung m thurllg mythologlschen Denkens und versucht, die (brisante)
zungen und 13’ 10 Oglscher Plskurse im Kontext der aufgeklarten Zielset-
thologischen I;‘a e seiner Zeit zu e{schlieBen. Mehr noch: in seinem »my-
logischen Un auPt}\{Verk«,2 der Gétterlehre setzt der Autor seine mytho-
rung, PrOduktiersfuC ungen, wenn auch mit anders gelagerter Akzentuie-
scher, Einstelluv ort und nimmt dabei wichtige Aspekte der frithromanti-
ihrt werden snl% zum Mytho§ vorweg. Wie im folgenden niher ausge-
thendiskysei oll, nimmt Moritz mit den genannten Werken in der My-

ion des ausgehenden 18. Jahrhunderts eine Schliisselstellung

s Nebeneinander unterschiedli-
¢, die Gleichzeitigkeit des Un-
Is signifikanten Aufklirungs-
h.s aus. « (Karl Philipp

1 Zu . .
cher Tei:;::;:;la;\mer.t Har}s-]oachim Schrimpf: »Gerade da
cichzeitiges v:] las sich n}cht als >Entwicklungc erklaren 18
schriftotel ,1 eisen Mo?tz fiir eine moderne Betrachtung a
» als eine Schliisselfigur der deutschen Literatur des 18. ]

oritz, Stuttea
Bl 5, 2 )

f Baverische \



98 ANNETTE SIMONIS

ein. Vieles spricht dafiir, in ihm einen wichtigen Vorlaufer der friihroman-
tischen Mythenkonzeption zu erkennen. Die vorliegende Studie verfolgt
alsg eine doppelte Zielsetzung: Zum einen geht es darum, Moritz im Um-
kreis der heterogenen Epochentendenzen um 1800 zu kontextualisieren.
Zugleich ist dabei zu eruieren, inwieweit am Beispiel von Karl Philipp Mo-
ritz evident wird, da8 sich die frithromantische Mythenkonzeptionen ge-
nealogisch auf die Mythendiskurse der Aufklirungsepoche und deren ver-
Fo}r\gene >Mythomanie« zuriickfiihren lassen. Um diesen diskursgeschicht-
ichen Zusammenhang erfassen zu konnen, ist es notig, zunichst einen

Blick ie fri : -
we‘:fef:lf die frithromantische Einstellung zum mythologischen Erbe zu

Die Leiti i . .
e Leitidee einer >neuen Mythologie, die in der Forschung nicht zu

U};ﬁ?;ht als. ein integraler Bestandteil friihromantischer Programmatik
gilt, indet in Friedrich Schlegels Gespriich iiber die Poesie ihren wohl
Sr;gcx;\atrzitesmn Ausdruck. Die Beschiftigung mit den antiken Mythen ver-
Eifahmneme imodernen Bgtrzjlchter, folgt man Schlegels Uberlegungen, eine
Perspektige (gienelr{ Arlz, éle 1hren"besonderen Stellenwert gerade durch die
Schlegel se; € Ruc .k_’h‘?ks erhilt. In diesem Sinpe jedenfalls fordert

8¢l seine zeitgendssischen Leser dagy auf, sich dem mythologischen

te My.thologie voll vom Spinosa und von jenen
ten, wie Euch alles in newem Glanz und Leben

It:.n Welt zu entfalten, eines solchen,
oesie waren. Denn Mythologie und
-«* Der wiederzuentdeckende

* VL. Friedrich sch)
Studienausgabe egel, Rede iiber dje Mythologie in-
hier S, zo.f vhrsg. v, Emge Behler u, Han)s’ Eit}?r?el:’ ll’nd dirs" esprich aber die Poesic.
SEM., S, g0, » Yaderborn 1988, Bd. 11, S. 201~208,
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und Mythologie, die Schlegel als poetologisches Ideal vorschwebt, zielt
nicht nur auf eine Erneuerung mythischen Denkens in der Moderne,s son-
dern soll dariiber hinaus eine Steigerung der kiinstlerischen Qualititen
der Werke herbeifithren und — in den Worten des Autors — das »kiinstlich-
ste aller Kunstwerke«® hervorbringen.

Wihrend in Schlegels Mythenkonzeption die Aspekte des Kiinstlichen
und Artifiziellen deutlich im Vordergrund stehen, wird sich diese Akzen-
tuierung wenig spiter verschieben, wenn in Schellings mythologischen
Reflexionen die naturphilosophische Begriindung des Mythischen ein
deutlicheres Profil annimmt und gegeniiber der dsthetischen Fundierung
Prioritdt gewinnt: »Wahre Mythologie ist eine Symbolik der Ideen, wel-
che nur durch Gestalten der Natur méglich und eine vollkommene Ver-
endlichung des Unendlichen ist . . . Sucht ihr also eine universelle Mytho-
logie, so bemichtigt euch der symbolischen Ansicht der Natur, lasset die
Gotter wieder Besitz von ihr ergreifen und sie erfiillen.«” Bei Schelling
dienen die Versatzstiicke aus dem antiken Mythenfundus als symbolische
Zeichen eines der Natur selbst immanenten Gottlichen, das durch die my-
thologischen Bilder und Figuren nur mehr seine angemessene konkrete
Ausdrucksform erlangt. o

Eine solche mythologische Naturbetrachtung umkreist auch Novalis in
seinem fragmentarischen Roman Die Lehrlinge zu Sais. Erst die Wieder-
gewinnung der mythologischen Perspektive erméglicht es in Novalis’ Ro-
man dem aufmerksamen Beobachter der Natur, deren Spuren zu ent-
schliisseln und zu deuten. Nicht zufillig erhoffen sich die Lehrlinge von
einem Aufenthalt im Heiligtum der Isis in Sais die Losung der rétselha}ften
Naturerscheinungen, denen sie begegnen. Die Gottin selbst soll bei der
Entzifferung der geheimnisvollen »Figurenc helfen, »die zu jener grofen

? Zur modernetypischen Ausprigung des Mythosbegriffs in der Frﬁhroma'nka vgl. é;n
Pomntierten Aufsatz von: Norbert Bolz, Der aufgegebene Gott, in: Die Aktualitit der Fruk-
Tomantik, hrsg. v. Ernst Behler u. Jochen Hbrisch, Paderborn 1987, S. 75 —~84. Zum Fun 1'
tonswandel der Mythologie im Spannungsverhiltnis zwischen Antike und Moderne vgl.
auch die interessanten Beitrige des Bandes von: Karl-Heinz Bohrer, Mythos und Moderne.
Bffgriff und Bild einer Rekonstruktion, Frankfurt/M. 1983. Zur Entwicklung des I\./Iyihosbe—
fo’"ffs in der Neugzeit vgl. die sachkundige Darstellung von: Christoph Jamme, Einfithrung
n 6die Philosophie des Mythos, Bd. II: Neuzeit und Gegenwart, Darmstadt 1991.

, Fr}edr%ch Schlegel, Rede iiber die Mythologie (Anm. 3)/.5: 201.

Friedrich Wilhelm Joseph Schelling, Philosophie und Religion (1804
che Werke, hrsg. v. K. F. A, Schelling, . Abt., Bd. 6, Stuttgart u. Augsburg 1860, 5. 1170/
}ufer S. 67. Zu Schellings Mythenkonzept vgl. die grundlegende Studie von: P. L. Oes(;er-
e ich, Phi]osophi'ﬂ, Mythos und Lebenswelt. Schellings universalhistorischer Weltalter-Idea-
2Smus und die Idee eines neuen Mythos, Frankfurt/M. 1984 Vgl. ferner Det‘lef Kre;n en
{‘\sthetische Konzepte der >Mythopoetik« um 1800, in: Gesamtkunstwerk. Zwischen Syn-
dsthesie ung Mythos, hrsg. v. Hans Giinther, Bielefeld 1994, 5. 11-27-

), in: ders.: Samtli-
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Chiffernschrift zu gehdren scheinen, die man {iberall, auf Fligeln, Eier-
schalen, in Wolken, im Schnee, in Krystallen und in Steinbildungen, auf
gefrierenden Wassern, im Innern und Aufern der Gebirge, der Pflanzen,
der Thiere, der Menschen, in den Lichtern des Himmels, auf beriihrten
und gestrichenen Scheiben von Pech und Glas, in den Feilspinen um den
Magnet her, und sonderbaren Conjuncturen des Zufalls, erblickt. «

Beide Gesichtspunkte der romantischen Mytheninterpretation, sowohl
die asthetische und poetologische Perspektive Schlegels als auch die natur-
philosophische Akzentuierung, die sich bei Novalis und Schelling findet,
kénnen auf spezifische Vorbilder und Traditionslinien der Mythenexegese
im 18. Jahrhundert zuriickblicken. Letztere sind zwar im allgemeinen we-
niger bekannt als die entsprechenden frithromatischen Schriften; nichts-
destoweniger lohnt es sich (aus noch naher zu erlauternden Griinden), sie
genauer zu betrachten und jhre Bedeutung fiir die romantische Mythen-
konzeption zu bestimmen.

Wie die oben angefiihrten Zitate verdeutlichten, artikulieren Schelling
und Schlegel den Ruf nach einer neuen Mythologie, die fiir letzteren zu-

gleich zum Inbegriff des cigenen Dichtungsideals, zur exemplarischen
Yerkorperung der frith i

die T . te Mythenrenaissance umge-
ie Tat . )
che der Aufkliirung ei “oache verdecken mag, dafl schon die Ep 0
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trachtungen. Gemaf einer alteren Forschungsposition, die hi'er nur skiz-
zenhaft bzw. exemplarisch vorgestellt werden kann, haben die Gele;hrtt}eln
der Aufklirung gegeniiber der Mythologie ein ablehnendes oder kritisch-
polemisches Verhiltnis eingenommen.* Erst durch neuere Forschungser-
gebnisse, auf die noch zuriickzukommen sein wird, ist es gglungen, ]ﬁfs
lange vorherrschende Bild einer iiberwiegend mythenfeindlichen Aufkla-
rung ansatzweise zu korrigieren. _

Ffank Manuel beispielsv?eise, der sich mit der Rolle dfes mythologlschgn
Wissens im 18. Jahrhundert in einer umfangreichen (inzwischen beI'EIgS
klassisch gewordenen) Studie beschaftigt hat, kommt zwar zu dem Erge ;
nis, dafl die Philosophen jener Zeit ein reges Interesse am Mythos gezelg.
hitten. So formuliert er im Blick auf den westeuropalschen‘ Kontext.f
»There was also a rich philosophical literature on the gods whlcfh“ﬁvasd?e
central significance in Enlightenment thought.«** 'Allerdm'gs erfi ti : rll_
mythische Erfahrung nach Manuel vornehmlich d.lé. Funktlon. eliner -
trastiven Folie, vor der sich die aufgeklarte Mentaht'at desto wir ungsxtlio
ler habe abgrenzen konnen.* Der neue, rationalistische Glauben an en
Fortschritt, den Manuel mit der Aufkléirungsbewegung mehr oder w\c;:;:
ger gleichzusetzen scheint, habe langfristig nichts weniger als emle; »
bannung des Mythos« aus dem modernen Bewgﬁtsem ge;fordert. .

Noch Hans Blumenberg nimmt an, die Aufkldrung sei im gjnzen. tg o
hen ein duferst mythenfeindliches Unternehmen gewesen, z(iis 'mlihnen
alteuropiiischen Géttersystemen wenig anzufangen wuBt'e unv mtandes
lediglich Verblendungen oder Zeugnisse eines noch uprelfen ) Ers ¢
erkannte, der einem friiheren Stadium der Menschhe}tsgeschlc t}f an&}ie
hérte: »Es war der Stolz der angehenden Neuzeit', mit den I\’I‘th:rll‘ o
mit den Dogmen, mit den Begriffssystemen wie mit den Aut;rltfi derllfalls
ter dem Oberbegriff der Vorurteile, aufgerdumt zu haben —oder je

: i i ilweise

** Die Forschung zur Aufklirung zeigt sich im Blick auf die Mythefdl‘sli(:;sf:nti/\’eme .
noch recht zuriickhaltend. So verzeichnet das sachkundige neuere elle o e Auk-
Schneiders bezeichnenderweise keinen Eintrag zum Thema‘>Mytho§'< (\ilgn 19’;15).

drung. Deutschland und Europa, hrsg. v. Werner Schneiders, Miinc iridge Massachus-
" Frank Manuel, The Eighteenth Century Confronts the Gods,f (l:am llergirllgs Yo fiir
SEtts 1959, S. 9. Die genannten Beobachtungen gelten Manuel zutolge aEinschrénkend be-
den deutschen Sprachraum, da er einen deutschen Sonderweg anmm'rr;:- 3 Dutch thinkers
merkt der Autor in diesem Sinne: »As a general rule the French, English, an rended to be ex-
eonstituted one intellectual world, from which the Italians and the Germans
cluded« (ebd., s. g). { reason.«

* Vel ebd., S."11: »The primitive was always a foil for the man 0 re'ener. Fortschritts-
., Die Philosophen des 18. Jahrhunderts seien iiberwiegend Anhangﬁ Jmenten s Zwei-
idec geworden, zu der sie sich, abgesehen von einigen wenigen l}chten p :schung en bekannt

els (xmoments of critical scepticism), auch in ihren mythologischen Fo
hitten (ebd,, S. 17)
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in Kiirze aufriumen zu kénnen.«* Daf die romantischen Schriftste.l.ler
wenig spéter den Gedanken einer sneuen Mythologie« euphorisch begriif3-
ten, entspreche ~ so Blumenbergs Argumentation — einem Nachhollze-
diirfnis und der inneren Logik der >Verspitungc: »Als die Romantik Mar-
chen und Sagen wiederentdeckte, tat sie das mit dem fast trotzigen Gestus
nach der Aufklirung und gegen diese: nicht alles sei Betrug, was nicht
durch die Kontrolle der Vernunft gelassen worden sei. «*5 Was Blumenber_g
in seiner zur Polarisierung der beiden aufeinanderfolgenden Epochen nei-
genden Darstellung jedoch iibersieht, ist eine verborgene Kontinuitit, die
zwischen den aufgeklirten und frithromantischen Mythendiskursen be-
steht. Denn er scheint zu verkennen, in welchem Mafle die sWiederent-
deckung der Mythologie in der Romantik durch die Mythentheorie des
18. Jahrhunderts vorbereitet und allererst erméglicht wurde.

h wie Blumenberg nimmt auch Manfred Frank an, dafd die ro-

urch den mehr oder weniger ra-
Vorlaufern, den Autoren der
gen hitten. »Die Romantik war es, die dem Dio-
Mythenkritik der europdischen Aufklirung ihm,
lerten Begeisterung, schon end-
ben — eine Art veritabler Renais-

' -«** Diesen angenommenen Umbruch beurteilt Frank
zudem nicht Weniger positiv als Bly

eine umfassende »Uberwindung« der ver-

n Sinnkrise« in Aussicht stellten.7 Zweimal
geschichte, so Frank, habe das »Dionysische«

- Ismus gerettet, nimlich am Ende der helleni-
schen Sophistik yng am Ende der europdischen Aufklarung.

18. Jahrhundert lange Zeit

| angenommen, bei
den aufgeklirten Denkern cher ejne mythenskeptische c

oder gar mythen-

. » Frankfure/M, 1996 [1979], S. 54. Mehr noch:
terdriicky s die aufgeklirte gy ezu514iickenlose Un-
ie ins and °€n, —ein Mifstand, den erst die Romantiker be-
thischen Erbe verfiels ere Extrem einer uneingeschrinkten Hochschitzung des my-

es gibe kei o - .
, wenn jene abgelage 8abe keine Gewihr dafiir, dafl iiberhaupt etwas

eine Chance ayf Gehs getragen wiren, hatte
setztee (ebd |, g

assen Bestreitung durch die Romantik durch-
54)-
SEM., S 6
* Manfred Frank, Der |
Frankfure/\, 1982,5. 33, Ommende Goy. Vorlesungen tiber die neye Mythologie, 1. T1.,
Y EM., S, 13.
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) g < Tich in
kritische Einstellung beobachten zu kpnne?, so bahnt s(;ch ;i;z]it:l:ﬁtrcv}; -
jingster Zeit eine vorsichtige Neq'emschatzung an,A ie o Kontur ge.
den differenzierten Beitrigen des Agyptologefl Jan ;ESIII: o
winnt.”® Wie Assmann nachweist, richtete sich ﬁas r fegie Vorstelluns
der aufgekldrten Philosophen und Gelehrten vor allem agken A,
einer universellen Naturreligion, deren Vorbild 1.mdant'1 S Jone Luitidee
mus sowie im frithneuzeitlichen Spinozismus zu fm. ﬁn 1s§ e e
einer >natiirlichen Religion¢, die in ihrem gedankhc. en . vérbreitet o
von der Gottlichkeit der Natur und des Kosm(:ls,Eum}\l/:irjzngsformen -
und lediglich verschiedenartige Ausdrucks- und Ersc e o imstahe
nimmt, hat die aufgeklirte Arbeit am Mythosl; in en}'ii Rl bet o
gepragt (wie sich etwa bei dem Kantlan‘er Kar ' eonb bacheen 1892 S0
hann Gottfried Herder und bei Friedrlch Schlller' eo :nealogischen oo
wird die aufgeklirte Mythenexegese meist von einer 8en Mythen des Al-
che nach dem Ursprung des Christentun.\s in den pagan  Nenmor offen.
tertums motiviert, von dem Versuch, el.nen gemgml\/lsaiologien trotz aller
zulegen, der die unterschiedlichen Religionen un ryrﬁndig wieder mit-
offenkundigen Gegensitze und Kontroversen unterg 5. Japrhundert da-
einander verbindet. Ferner gingen die Gelehrten tlm IV (;rstellung ermit-
von aus, daf in den Geheimlehren des A'ltertums 11:; e thoren scicn
telt und weitergegeben wurde, die VerSChlgdgngeSté‘ttlgichen Prinzips bzw.
letztlich nur die Verkdrperungen eines einzigen g0 lichen Kosmos offen-
eines Urgottes, der sich in vielerlei Formen im natir e e arkanen
bare. Die im 18. Jahrhundert verbreitete Annahme (eilie sugleich von ciner
Uberlieferung pantheistischer Gottesvorf,tel.lungen/ 1 antiker Mythologie
geheimen Verwandtschaft zwischen christlicher un

. schtnisspur, Miinchen
*® Vgl. Jan Assmann, Moses der Agypter. Entzifferunlg\/[ elsr:rt}iegzc}}::;an.p The Memory
1998 (Titel der englischen Originalausgabe: J. Assmam}'H (;vard University Press 1997). —
of Egypt in Western Monotheism, Cambridge [Méss.]- - dem Mythos bietet auch: Jean
Ein differenzierteres Bild der aufgeklarten Beschiftigung ml(ti rt, in: ders., Das Rettendg in
Starobinski, Fabel und Mythologie im 17. und 18. Jahrhun eS , 18-351. Auf eine gewisse
der Gefahr, Kunstgriffe der Aufklirung, Frankfurt/M. 199‘}’\! k gnzeption geht auch Heinz
Kontinuitit zwischen aufgeklirter und romantischer M}{)t er'lff - Aufklirang und Friihr(?-
Gockel ein. Vgl H. G., Mythos und Poesie. Zum Myfhos egr betonen, da8 die Romantik
mantik, Frankfurt/M. 1981, bes. S. 16: »Demgegeniiber ist ,ZE als Ausleuchten von Grenz-
as aufklirerische Erbe souverin verwaltet, zumal da, wo es 515 ¢. Friedrich Schlegels und
ereichen menschlicher Erkenntnisse und Erfahrungen kur;( ¢ trl:n aufldirerischen BewuBt-
Novalis’ Auseinandersetzung mit dem Witzprinzip als Den ;and schen Fragments.«
st cine der Voraussetzungen fir die Konzeption des 8r 01 2. Vgl. auch Jan Assmann,
¥ Vgl. Assmann, Moses der Agypter (Anm. 18), S. 118— 3>D.enken des Einenc und xh.re
onotheismus ynd Kosmotheismus. Agyptische F.ormen el}r;:'ci’ delberger Akademie der Wis-
€uropéische Rezeptionsgeschichte, in: Sitzungsberichte der ]
Senschaften, Philosophisch-historische Klasse 2, 1993, S. 5 _18‘5.
* Vgl Assmann, Moses der Agypter (Anm. 18), S. 173~
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zeugt, kommt beispielsweise in Friedrich Schillgrs Gedlchs Dzef Sﬁitéf
Griechenlandes prignant zum Ausdruck, in dem sich folgen"e au/s s
reiche Zeilen finden: »Durch die Schopfung flof C(;ia Lebesnsfrlii, .

ies den eingeweihten Blicken / Alles eines Gottes pur. '
lest:\ die verbofgene Affinitdt des christlichen Glaubens zum mythlschen
Denken zu erweisen, bedarf es eines synkretistischen Wlpulses, eines
eklektischen Umgangs mit diversen mythologischer} Traditionen, d}fr‘zg:
gleich jenen Absolutheitsanspruch unterwandert, wie er den‘monot ZI'S b
schen Weltreligionen von Haus aus eigen ist. Friedrich Schxllﬂers Ge ich
Die Gatter Griechenlandes kann als ein poetisches Pladoyer fiir den anti-
ken Kosmotheismus mit seinem Reichtum an Mytholo-

n Bildern gelten, da es insbesondere in der. ersten

788 neben dem Lob der Antike auch das Ziel ver-
es christlichen Monotheismus zu beklagen:

»Wo jetzt nur, wie unsre Weisen sagen,
Seelenlos ein Feuerball sich dreht,

Lenkte damals seinen goldnen Wagen
Helios in stiller Majestit.

Diese Hohen fillten Oreaden,
Eine Dryas lebt’ in jenem Baum,
Aus den Urnen lieblicher Najaden
Sprang der Stréme Silberschaum.

Fassung aus dem Jahre 1
folgt, die Abstraktheit 4

;‘\-I.le jene Bliithe

n sind gefallen
Von des Nordes

schauerlichem Weh'n,
Einen zy bereichern unter allen,
MuBte diese Gétterwelt vergehn.

Traurig such’ ich an dem Sternenbogen,
Dich Selene, fing ich dort nicht mehr,
Durch dje Wilder ruf’ ich, durch die Wogen,
Ach! sie widerhallen Jeer |22
_ Schiller kommt mit der aufgeklirten Mythendiskussion in der Tendenz
tiberein, den Ausschlieﬁlichkeitsanspruch des christlichen Gottes im be-
sonderen unq des Monotheistischen Prinzips im allgemeinen in Frage zu
stellen. In djese

o 1 dlesem Sinne beklagt das Gedicht den unwiederbringlichen Ver-
ust der reichen antiken, Gotterwelt, die i, immer wieder neuen poetischen

I Sch‘ y .

. ‘";;st:‘;:r;(e. :a.;:m?l?“si;;be» hrsg, v, Norbert Qellers u. Siegfried Seidel, Bd. II,
¢r Reihenfolge jhreg Erscheinens 4 ~1805 der geplanten Auspabe letz-
ver Hand ays dem Nachlag 799-1805 der geplanten usg

R A 36(:_ ,hrsg, v, Norbert Oellers, Weimar 1983, 5. 363~367, hier S. 363.
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i Tendenz des
i ikonoklastischen 2.
. i ird, che sie der i ; r allen, / Mu
Blldseque‘nzen evcr):g;f:]r falle: »Einen zu berelc}:iemcﬁn:re\pischen Gotter
Mor}othelsfnus Zult vergehn. « Die Entthronung ertisc}}'l o dargestelr da
. %gsedcfg:;:;:ssung des Schillerschen }Tilme}é'dl;;keit des allein tibrig
wird in de : « lich die Ein 10118
: ) . , namlic nsan tbespiege
hlebrlidiren wel}t\erz:tll;:‘}fg;kg:)(::snund dessen solipsistische Selbstbesp
gebliebenen, ¢ .
lung explizit geschildert werden:

»Freundlos, ohne Bruder, o,hn}t: Gl;;c}}lls\,
keiner Gottinn, keiner Irrd’sc e}r: SO en
Herrscht ein Andrer in des Ait t;

auf Saturnus umgestiirzten Tf reout.e N

Selig, eh sich Wesen um 1{\dn T

selig im entvolkerten Gefi ter Zeiten
sieht er in dem langen St-fgng

ewig nur — sein eignes Bild.«

. dar-
lirung, wie oben i
Obgleich den mythologischen Diskurseq der :;:;?l(ich e (teils ausdruckhn
gelegt wurde, hiufig eine mehr oder wemESv dogmatischen Halt.u}I\lgd‘;s
che, teils implizite) Kritik an Orthodo).(en hrieben ist, erschdpft sic ten
seitens der christlichen Konfessionen emgesi ineswegs in der genanr'tion
Interesse an Mythologie in jener Epoche ke chon die Mythenrezelg o
ldeengeschichtlichen Dimension. Vielmehr}ft Vielschichtigkeit 1'1nd ° Z.-
des 18. Jahrhunderts durch eine erstaunlic be n dem oben skizzxerterlltigon
valenz gekennzeichnet, innerhalb deren ne ent vor allem eine Funf sich
tlichen oder diskursgeschichtlichen HOﬂZdO Aufmerksamkeit aud -
es Mythos zy nennen wire, die wachsen Tjeren asthetischen un II)Jen-
Zieht. Gemeing ist die Entdeckung eines bgs Onr Nihe des mythis-Chen eich-
tischen Potentials, und damit verbunden, elg il s Traums. Der Bilder hen
®15 zu den Bereichen der Imagination un 1 : d mit den ikonOklasnicteri-
tum der paganen Mythen kontrastiert,au_ffal enweltreligionen ch_elra iele-
endenzen 4 wie sie fiir die monotheistischen Quelle geeignet, die sp!
*tisch sind, und ist daher wie kaum eine andere

. un
ie freizusetzen

; antasie fr
tische und kreative Iéitigkeit der menschlichen Ph

ichte in der
I: Gedichte in
1 S, abe- Bd ) . Beigner’
> Die Gtrer Griechenlandes, in: Schillers Werke‘-,N]a:i?;alsrtegrsen 1;‘ Iijr:,dziichen on
| \ : < ! .
eelgizio . 1}“;5 ErSChemeE.S 175761;;7929\; }c;;gsignifikanten U:g:;;i}:en Reaktionen vgl.
1 . - ’ T o. . itee

ciden Fafs‘fngen?e(; Slcghsille::chen Gedichts und zu den zeitg

-Reli-
- ion zur Kunst-Re
iiber Religion Z tionen,
¢ eingehene Analyse von: Sybille Demmer, Von der KP:-StGl; dichte und Interff;a
gion. 74 Schillers Gedicht >i)ie Gotter Griechenlandese, 1S:cuttgart 1984, S 3c;7ottesbild ma-
B4, +. ! ; Wulf Segebrecht/ Lst dir kein

243\} 1 assik und Romantik, hrsg. V-b Exodus 20, 4: »Du solis

8. 2.B. das zweite mosaische Gebot, Ex ’

N und ke;,

. ben. «
Himmel dro
ne Darstellung von irgend etwas am Hi
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die kiinstlerische Produktion zu stimulieren. Diese spemflsch azthegiz}}f
Qualitdt der Mythologie betont folgerichtig auch. Schiller: >'>Da e(i‘_« .
tung zauberische Hiille / Sich noch lieblich um die Wahrhe%t wanl Lex.i e
Es ist nun entscheidend zu sehen, daB schon die groflen Umvc:rsa - o
und enzyklopédischen Projekte der frithen bis mittlere.n Aufklarung }lll:en
der Rubrik >Mythos« eine imaginative Kraft des Mythlschen verzelcd Bil-l
welche spiter auch die Romantiker an den mythologischen Textgn und i
dern so sehr schitzten. Die besondere Ausdruckskraft und der elg.enturil1 J
che Reiz mythischer Figuren und Darstellungen wird nicht seltep in eupho
rischem Gestus umschrieben, wie dies etwa in Frangois Ar{tall ]auco}lllrts
Artikel in der franzosischen Enzyklopédie geschieht. Es gehor.e vorne m:
lich zur Aufgabe der Poeten und Kiinstler, sich mythische Motive anzueig
nen, um mit ihrer Hilfe die volle Reichweite der poetischen Imaglnatl%n
allererst ermessen und ausschdpfen zu kénnen. Von der Mythologie heifst
es in der franzésischen Enzyklopidie: »Son étude est indispe\nsable aux
Peintres, aux Sculpteurs, sur-tout aux Poétes, & généralement 2 tou;% ceulX
dont l'objet est d’embellir I nature & de plaire a l’imaginatiop. C'est la
Mytholgie qui fait le fonds de leurs productions, & dont ils tirent leurs
principaux ornemens. Elle décore nos palais, nos galeries, nos plajf-flonqs
& nos jardins. La fable est [ patrimoine des Arts; c’est une source Inepul-
sable d'idées ingénieuses, d'images riantes, de sujets intéressans, d'allégo-

N genialen Ideen, Bildern, interessanten sujets,
Allegorien, Emblemen, de

» deren mehr oder weniger gegliickte Verwendung
der Genialitit abhingt. «]26

- . . . e i 27

tation findet sich in Zedlers Universal-Lexikon.

t also bereits eip Teprasentatives Lexikon der
** Die Gotter Griechenlandes, in: Schillers Werke.

367, hier S, 363.

* Franois Amail Jauco
des métiers, parune §

Nationalausgabe (Anm. 21), S. 363-

urt, Mythologie, in: Encyclopédie ou Dictio
¢ S0CIEté de gens de lettres, Mis en ord
\ ematique, par M. d’Alembert, Parjs 1751-1780, Bd. 10: Mam-My, Pa-
ns“x7§3, S. 924-926, hier S. 924 (Ubers.: A S.). i

: EAY, cg!l'.(lhohann P}emric}! Zedler, Grosses Vollstiindiges Universal Lexicon Aller Wissenschaf-
‘rund Kidnste, Welche bihero durch den menschlichen Verstand und Witz erfunden und ver-
bessert worden .

++» 64 Bde, Halle u. Lej ~1750, Bd. 22, Sp. 1762-1766.

nnaire raisonné, des arts

pzig 1732
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i ie
Frithaufklarung® die besondere Bedel'm.x.n'g Ir(nythISCher Strukturen fiir d
menschliche Kreativitdt und Phantasietitigkeit. iives Mythenverstind-
Wiahrend Zedler noch ein insgesam.t eher nolzma dahior i angemes.
nis vertritt und vor allem auf die sachhch' korrekte ul?d Motive Wers g
sen erachtete Verwendung antiker Ans‘;‘m‘elunger;5 u lopadi die Froihei
betont die Stellungnahme in der franzosmfhzn rll\fly o on und, damit
der poetischen Imagination im Umgang mit hemisc}}llen Schaffensprozef,
verbunden, dessen konstitutive Roll'e im dic terh O el
Insofern nimmt der Enzyklopadieartikel in man}fule; i mce sogar deren
romantische Mythendeutung vorweg und ent aOb letch - oror gerade
Gleichsetzung von (neuem) Mythos und Poe:ée.b 2 garstelle, N
weil ~ die Mythologie ein diffuses und vages de Juktiv; sie sei gerade
heiflt es weiter — auBerordentlich fruchtbar un pro o ﬁ:beraus e
durch ihre bizarre Fremdheit fiir die modernle ﬁdenzrent s eflexions,
sant, niitzlich und hilfreich: »Le spectacle qu'e es.Z e, « yDas Schau.
tout étrange qu'il est, nous instruit par sa blsarfierlti o sein mag, belehrt
spiel, das sie unserer Reflexion bietet, so frem arl.%c e el dar-
uns durch seine bizarre Form selbst. «]3° Der.}'fext iheinbar unregelmBi
an, daf8 die mythologische Ordnung trotz ihres [;enkstruktur S ohem
gen, chaotischen Charakters der meftschhghen + eine geheime Affi-
MaBe angemessen ist, und deutet dariiber hma}t:; s}?egn Do ise und der
nitdt und Korrespondenz zwischen der. mensct }llcam Horoont der aufge-
mythischen Systematik an.>* Somit zeichnet sic

Lexikon nicht alleir} -

®Es ist in unserem Zusammenhang wichtig zu sehen, éﬁg Zﬂi?’a'lx;g richtungweisenfi ist,
e man zunchst annchmen knnte - fir die deutsche Fru‘ aIl.leilﬂ:)ﬂ:)liotheken nachgeW"eS?n
iondern noch in den siebziger Jahren des 18. Jahrhunderts mhwirkung der Encyclopépie in
ist (vgl. Jirgen Voss, Verbreitung, Rezeption und I;ISC d im 18. Jahrhundert, Band ‘I,
Delltschland, in: Aufklirungen. Frankreich und. Deutsc ag S.183-191, hier 5. 188). Die
et ard Sauder u. Jochen Schlobach, Heidelberg 19805 ;/e;mehrt rezipiert, als ein ko-
franzsische Enzyklopadie wurde in Deutschland erst ab 17f den Markt kam, der 1778-1782
Stengiinstigerer Schweizer Nachdruck im Oktavoformat ;u ) y
in Lausanne yng Bern erschien, (Vgl. ebd., S. 184 u. 187 Anm. 29): »Kiinstler, als Mahler,

* Vgl. Zedler, Universal Lexicon, Artikel »Mythologie« (. m s viel genaueres .Kennttf:ls
Bil auer, Medailleurs, Structur-Arbeiter, u. d. gl. soller} e;:n}ﬁer sind, welche sie bisfalls be-
4von haben, je 8ffentlicher und kostbarer zum 6fterer} die 3  Antiquitit genommen seyn,
8ehen Onnen. Massen ihnen, wenn anders ihre AI‘.bEIt 31;5 iellen soll, so dann nicht erlau};
und zum, Exempel Gotter und Gttinnen und dergleichen urs"Ssen 2 o dieselben au Ch_,:lic
*tist, selbige nach ihrer Phantasie zu bilden, sondern es }I:mendes an ihren Kunst-Stii d errl
m Alterthume richten, und in alle dem, was etwan augn; nlhnf)de Mifigeburthen zu inre
it sich auf sichere Auctoren griinden, wolsie der Welt nicht s
Mercklichen Beschim fung fiirstellen wollen.«

;’ ]aucourt, Mytho}aogieg(Anm, 26), S. 925 (Ubers.: A.S.).

Vel ebd., 5. 925: »On y suit la marche de I'esprit humain. « (

»Man folgt hier dem Weg
des menschlichen Geistes. «)
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klarten Mytheninterpretation bereits eine anthropologische Dimension
ab, die von der Kulturtheorie und der Ethnologie des 20. ]ahrhupderts sy-
stematisch entfaltet wird. Die kulturanthropologische und kognitionspsy-
chologische Betrachtung sollte langfristig zu einer ungeahnten A.u“fwer.—
tung des Mythos, zu einer Gleichstellung der mythischen l\{!ent.ahtat mit
der rationalistischen Logik, fiihren, die Hans Blumenberg biindig form_u-
liert, wenn er feststellt: »Der Satz alles sei aus dem Wasser geworden, ist
zwar anders, aber darum noch nicht besser als der, alles sei aus de;m Okea-
nos.«* Auch die mythische Logik, so die These, die Blumenberg in I_anéh'
nung an Ernst Cassirer?3 und Claude Lévi-Strauss’* formuliert, sei in §1C_}1
stringent und nicht notwendig schlechter als die Position des rationalisti-
schen bzw. wissenschaftlichen Denkens.
Die dominante Perspektive in der Mythendiskussion des ausgehenden
nt demgegeniiber indes jene (bereits erwihnte) spe-

r vormodernen Mythologeme ins Asthetische und
Poetische zu sein, die in der Romantik ihren Hohepunkt erreichen sollte.

11

Inwieweit die von den aufgeklirten Gelehrten theoretisch umrissene Kon-

Zeption einer (universellen) *Mythopoetik« in der Tat auch die fiktionale
Literatur der Autoren im 18, Jahrhundert anregte und bestimmte, soll im

fc.)lgenden exemplarisch anhand ausgewihlter Texte von Karl Philipp Mo-

Mythos (Anm, 14), S. 188.

MVl adt 1953, osophie der symbolischen Formen, 2. T1.: Das mythische Den-
Vel. Claude Lévi-Strayss Das wj

\ wilde Denken, La

mann, Frankfury/p, 1968, 3. Aufl,, 1979 u, ders.,[M

- 1-4}, Gbers, v, £ Moldenh E
3 Zur Einordnung von Kar] :’l}l:Ir rakur/, 5

rimpf, Kar] Philipp Moritz, g,

Pensée sauvage], iibers. v. H. Nau-
ythologica, Bd. 1~4 [Mythologiques,
: MM, 1971-1g75. )

PP Moritz in den Epochenkontext vgl. Hans-Joachim

tgart 1980 (Sammlung Metzler, 195), 5. 1~9.
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i Glaubens im
vollen Urspriingen des ChristenFums bzw.. des d‘elgeni:r:eingangs e
Orient und korrespondiert somit einer Denkfigur, die, w e e
te;iewurde, der aufgeklirten Mentalitét vertraut, wenn nicht g
isch war.3® <t o Rovptenmo-
terSeotz,/zrwundert es nicht, wenn sich neben <‘iem e}w;?;lt:r ' f}giick i
tiv¥7 der Titelseite im Andreas Hurtknopf eilne ;‘llemente fr et wie zum
iiberschaubare Vielzahl anderer mythologlsch.er b ehemistischen
Beispiel das alkalische Salz aus den pansop 115(51“ o dessymbol fangierende
Traditionen, der >heilige« Rettich®® und de(ri . tiken Ikonographie. Ent-
Jingling mit der umgekehrten Fackel aus der ;m cilige Bedeutung jc e
scheidender noch als die genaue Herkunft un Jewn B euteten Mythen-
einzelnen im Roman verwendeten oder agch nur a gréigten Mythensyn-
zitats ist nun die Tatsache, da8 der Text einen zliusgep - orer Ketten inein-
kretismus betreibt, der immer wieder zur Er'lltifa t?l?hgr ;‘5 Waa bet oberflich-
ander gleitender mythischer Zeiche:n und Bi ker 59 erscheinen mag, ent-
licher Betrachtung als eine Art >w1ld.en Denkens e en Zsammen-
behrt bej genauerer Untersuchung ‘mcht des fﬁ;;terategie.
hangs und folgt vielmehr einer g.emelt‘en Erzi e en Mythologien
Ein bevorzugtes poetisches Mittel im .Ur‘ngh 8V orschmelzung® die zu
unterschiedlicher Herkunft ist die synkrf:tl}s‘tlsc Vsissens iht Dabei dient
unerwarteten Neukombinationen m}.lthlljc ;I/} henvermischung offenbar
e Tk der unbefangenen eklektlsg Tes cin Inen Mythologems, das,
zugleich einer kritischen Erweiterung jedes einze bodeusangsaspekee an-
in neue Kontexte versetzt, immer wieder andere

i pan - Agyp-
. IlL4: Hen kai pan - A8
%Vgl. Jan Assmann, Moses der Agypter (Anm. 18), bes. If)aPZur terbreiteten Denkfxg;l(r
tens geheime Theologie nach Ralph Cudworth, S. Ilf?lv—jirc‘héologie des Wissens. Frank-
er Ursprungssuche allgemein vgl. auch Michel Foucault, h die von
M. 1973, hologie wird auerdem durch di o
7 Moritz’ anhaltendes Interesse an dgyptischer Myt 1olog Acgypter aus den verb?rgen
i erausgegebene Ausgabe Die symbolische Wez_shett dﬂaur‘zge}/' der zu Rom nicht ver-
Denkmélern des Alterthums. Ein Theil der Aegyp.“i;heisvoll belegt. innlichung
"4t worden, Von J. G. Bremer (Berlin 1793) eindruc Jice Rettich. Die Versinnlic
¥ Vel. zu diesem Motiv auch: Robert Charlier, [3531"}.Iel lIgvei:oritz in: Gemanisch-ROIEa'
® Pneumatischen im Andreas Hartknopf von Karl Phlh%{lr esote’riSChen Ausprigung G:f_;
nische-Monatsschrift N.F., Bd. 47, 1997, S. 379.—3?8‘ Linda Simonis, Die Kunst des}("l-
artknopf-Romans und deren Funktion vgl. ausfihrlich: mllung im 18. Jahrhundert, Ko
eimen, Esoterische Kommunikation und asthetische Darste

ner Habilitationsschrift 2000.
3

® Vgl. Claude Lévi-Strauss, Das wilde De“‘ke,n (Am{l;' rjf:})l.rens im neuze
*© Zur Bedeutung und Funktion des synkretistischen Ve

f n Graevenitz,
mit den mythischen Uberlieferungen vgl. allgemein Gerhart vo
Geschich

i —208.
‘ehte einer Denkgewohnheit, Stuttgart 1987, S. 178

itlichen Umgang
Mythos. Zur
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i Ebene der
i ** Diesem Sachverhalt entspricht z?uf der sen'l'intlléc}}:eenhetero doxe
Braghl, die Tatsache, daf} Hartknopf eine ungewohnlic ’d Salz (statt
Erz{ihlun(gi 1(;xbendmah,ls erfindet, welches er mit .Rettlch un Rt
Variante escl Wein) zelebriert. Zudem vertritt er .dle Lehre V(Een T Pea
o Bkro‘t uCr; ttes,+* die in den Augen der Gegenspieler de§ He. o
emlzgtif)lr:(angese},len wird. Allerdings deckt Hartknopf mit S’Geg';tli,c hen im
:;g 2rinatischen Position abweichenden Auffassung1 Vomn Tntenten Poly-
Gr?mde lediglich einen im Christentum selbst entha teileed(,'c o ot dorh
theismus auf, welcher in der Trinitéitslehre selbst VersG o oloicheam mar
den Anspruch auf den Glauben an den einen wahr.en 0uf Eolche Spuren
oberflichlich kaschiert ist. Indem Moritz’ Romanflgl(lirra eitgendsstachen
von verschiitteten mythologischen Fragmentep in ¢ lf coreifonden gene-
christlichen Lehre aufmerksam wird, deutet er el.nendu ezgel den cigenen
tischen Zusammenhang an und verfolgt letztlich das b1 / verborgenen
Glauben wieder auf seine in Vergessenheit g?ratene"ILen Z\g-er mythologi-
Urspriinge in den paganen Mythologien zuriickzufii ren}.1 b 4 SR
sche Blick, verkérpert durch die Person Hartknopfs, enthii

o ischen Denken,
den Uberginge zwischen dem christlichen und dem mythisch
um in ihnen einen latente

icht
N Zusammenhang zu erkunden. Aus der Sic
der Kontrahenten des Held

** Die mehr oder weniger eklektisch Zusam
Moritz ferner eine wichtige Poetische Funktign
prigten Bilderreichtum bei, der dje

ft des Romankomplexes beding:.

hitipp Moritz, knopf. Eine Allegorie (1786), in: Karl Philipp
Moritz, Andreas Hartknopf. Ejne Allegorie (
(1790). Fragmente

izeriahre
1786). ' Andreas Hartknopfs Predigerjahr

i bei
mengestellten MYtheneIementg erfullelrllsge—
- denn sie tragen nicht wenig zu jenem aestiv_
eigentimliche Ausdrucksintensitat und die Sugg
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DIE »

ischen Hori-
. ie Anwesenheit des mythOIoglsc- bemerk-
S T
zonts im Roman itragt, der Vorstellun . ie sie die ab-
bar, die nich.t Zul-etZt Sa?;egzlgigtéihtbarkeit zu Verlel}gine’ Vlztl)illilrite und
mittelbare smnhc.he. ;a Gottesvorstellung entbehrFl-( liert sich demnach
stakte monotheistisc de r mythischen Erfahrung art(li ; en ein bestimmter
materielle gegenwﬁrtl eischer Bildsequenzen, unter terlljnter den verwen-
in einer Re.lhe myt' ¢ (ilog zentrale Bedeutung gewlr.lgl ' der Gestirne und
Motivbereich zweifellos itt besonders die Beschreibung enstand einer fast
deten Myth}:)logemf(:iriletirrln o dlungSVerlagf zum Geg y
ne hervor, rden. .. en
iiitiss(c)}lzen Zuwendung upd 'Arél?::;l;gK‘Zitext die Assoziation ﬁ:iiiﬁ, s
AufschluSreich erschgmt llcller; Galgenhiigel, der auchz3 Ce}?ieine diiste-
mit dem >Sonneﬂberg<h -Z“I;n wird. Selbst der Galse? V\;hr wie ein »gro-
*Tor zum Ost?n< e fil:rn erscheint Hartknopf Ylenr?a'estﬁtische Sonne
o Konnotat10p o éﬁ?enpforte«, durch welche »2118—6;)- In jenem Kon-
ﬁ\e:ezofreée‘rllrilzlh?:?)zrchzug halten wollte« (f:lssannenm()tivs bezeiChg ‘:ﬂ;
ionen . , un
ext treten die k ultischen K}?;r\l/?):tfl;ieser Hﬁg?l warf;‘:: }l)tlst:ﬁriebenen
derweise am pra gnantEStlen(H S. 62). Unter den im R(:m eine auffallende
ganze Natur sein Tempe «rnt die Sonne von Anfangerrat en, daB ihr auch
NaturerSChemun.genEmfr;llt deshalb nicht schwer zu Hartknopf eine zen-
.Sonde.rsjc.c'e Ilung o B hischen Denken von Andrea?hr eine derart ausge-
Im religidsen bzw. mythisc Denn der Held schenkt 'lhrer ungewdhnlichen
tr:{l e peutung Zukl?r'nmc;i.e in ihrem Ausmaf und i leichkommt. Hart-
pragte.P:ufmerksam delt, Form kultischer Verehru“g ;5 lich so ein, daf3 er
pensiét wohl nur * Ergihler, »richtete es gemein engebete (H, 5. 17)
10pf, so ber}chtet derhll;i r Sonne mit seinem Morg natiirlichen Al.tars,
congoeen friihen Strahl de enhiigel bildet eine Aflt siibungen vollzieht:
egruﬁ.en ko.nnte-f ﬁe:la?goger; Held hier seine Anda:nt Osten gekehrt« (H,
zgg :alrifikl?ll;g:;:pf’ und betete, sein Gesicht geg die Motivik
S. 62), o neeschehen ferner l'k, die na-
Besondert.e Promir.\en? er}r:li}:izlcl??:sl;irirte Li(;}:itizeefgﬁzgeziﬁscher,
er Tageszeiten sowie eln:’1 du}ichﬂuten scheint ur} dem der Erzdhler zu-
IIZE C:;ILE: 5:11:1 Zi&:f;(rtnzcier Weise Struktufile;ltl'ngndes Heldep ngchgzt;:
Ndchst ehey beilaufig die unermﬁdlichg Wan inaufﬁillig in die el\r/‘grlieben
reahnt, geling es ihm, die Leser gleichsam Von Hartknopfs Vorieher
"ene mythische Perspekeive einz‘;iihdr:;{ Abend, und ‘:;nﬁ:::: fi hn
8:;%:1(21:?1\(/1[1:: e:; jlllr?r:ii:n;E;eI:weg von WeSteér; nxils?isch dem unbefan-
S0 etwas Reizer%des ur;d Anziehendes« (H, 5. 1
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genen Leser eingangs noch als idiosynkratische'Gewohnhilit Oielé’lof;‘j
Laune des Helden darstellen mag, nimmt im weiteren Erzi verl a rP;l .
zisere Konturen an. Denn hinter den minutits befol.gter} Ve'r};la tens -
stern verbirgt sich eine eigentiimliche Regelhaftigkelt, file ﬁlc ;J‘:;(rils or
gefdhr an die strengen Vorgaben einer religiésen bzw. ritue eI(1:1 r "y
innert. Spiter erfshrt der Leser zudem, daf die Orlientlerungz efl‘ I ijbgr-
figur an den Himmelsrichtungen und Gestirnen nicht dem Zu a e
lassen ist, sondern durch ein intensives Studium der Astr(-)'nom’lekVOh s
reitet wurde: Hartknopf, so berichtet der Erzihler im Ruckbh; , ?1m
wihrend seiner Studienjahre »astronomische Kenntnisse erwor elnl (H
die Kunst des groBen Baumeisters in dem gestirnten Himmel« (H,
S. 124) zu bewundern.

Jener oben dokumentierte >Sonnenkult«
alltaglichen Tagesablauf und die Verhalten
hat selbst in die scheinbar

Eingang gefunden_ 4 Noch
Red

bestimmt nun nicht nur den
sformen des Helden, soPdern
beildufig notierten Reflexionen des Erz.ahlers
in marginalen Sentenzen und metaphorischen
edewendungen zeigt sich die Omniprisenz des mythischen Sonnenmo-

tivs, etwa wenn der Erzdhler {iber Hartknopf berichtet: »Endlich schien
ihm die Gliickssonne ein w

enig zu licheln« (H, S. 120). Wichtiger als die

auffallende Haufigkeit der gewdhlten Bilder und Zeichen aus dem Um-
reis der Gestirne y i

rer Verwendung, di

Bi]derreservoir, di

Einklang steht: »Hartknopfs Seel.e
hr mit dem Laufe der Sonne,.m1t
ung der Jahreszeiten . .. auf einen

ig gestellte U

Abend und Morgen, mit der Abwechs]

: # Der Erzahler, der sich in dje Rolle von Hartknopfs Jinger und Evangelisten begeben
at, hale z.B. folgende exkursartige Beobachtung fest »Ich sitze im Zimmer ~ ein Strahl

der Sonne falle hinein, und machgt emnen Strich de

nieder wilzy _

eI Misset dich? H,s
¥ Zu diesem M .

otivkomp] . .
symbolischen Dich ipiex vgl. auch:

0 August Lan
tung, in: Zeitschrif fi
S. 402-440.

8en, Karl Philipp Moritz’ Weg zur
t deutsche

Philologje 81, 1962, 5.169-218 u.
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: 5 die
Die Bewegung der Himmelskbrper, $0 die
gungzsi?;:r:il:s\e;:zzilgl{e’rss,.zZi9t)igt eine wohlt‘uenﬁ:nW\llzlﬁﬁgf ?jubfe(ritl:ianstim-
ug, S imnisvo .
mung derjenigen,_ die Tn;;\;;real:f iei::;n Takt horcht, .dejieneBkIJ:;téfilrfi{iggt
men u.nd harmonlderen'seine Seel’ ist immer heitef, sein hFr:gei n ergieft;
echt fir dom 1 Ah ei?c;m der sich aus Gottes Schopfung 12) Do eso
of.fen fir den Llc‘ Essanft, sein Erwachen froh« (H,' S. 41—‘11 n(.i dem Son-
e ummer lis £ mit der éstlichen Himmel.,s rlChtungde allegorische
pation von Hart. P Roman eine nicht zu uberse_}.‘enl ist. Obwohl
nenangang‘*Gg;Wmlrltrg;lgs kaum eindeutig zu entsc}:ilusszzs dem Johan-
Bedeuj[ung’ ive s der christlichen Lehre, insbesondere dafl der Roman-
. Llchtmgtlve - ut sind,#’ ist es wichtig zu sehen, horik festlegt.
nes-EYa}?gE{h;:m z?rgie bestir,nmte Herkunft jener hﬁiil; Mythologien
f:x)::ililec u:cllc chaistliche, abendléindische' und orlengzrlsmiteinander ver-
werden vielmehr gezielt in synkretistlsCher ManBlick auf Hartknopfs
heifit es bezeichnenderwe} se 1 bauungslyrik# erin-
;\jlhm()lzle'n(.i 305 ir?seinem Wortlaut an chrlsthChehEr- Ethie das Feuer des
ne(r)::girll)iz érhi:lbne Melodie zu diesem"GeSfM'lge S: dtelznu sein« (H, S. 7%).
juometheus einer andern 1}1IaherTl dsnggiseg:ri,:htlich, auf welche S;l;t(ﬂ:
itierten Stellen wir isch umsetzt u
é\Vr;i(sl:nI\/?:rei?zz\l/::trrt:ute mythische Str‘_lkFu}l;en Kzetﬁsgﬁberlieferung be-
aus der alteuropaischen und friihneuzelthce rilllet, ghne sich genau feStil;:
legen, wo Urbild und NalChl"}hmullg’Der Leser gerit wihrend der Le
it und Filschung, jeweils liegen.

i fsatz
. hkundige Au
Grtert der sachkul hen in Karl
: i Hartknopf-Romane erorte Allegorischen In 527
V04 E;S'alleg}?n“h; V%'fah;;:c}ierder Worte. Zur Pljobler.n;nl;c(ifrsift fiir Literaturwissen
xillip ;\‘ZtOP 'B};ec 1:’ 1fe Romanen, in: Deutsche Vierteljahrs
P Moritz" Hartknopf- , In:

llem die Ver-
tersucht vor a
schaft und Geistesgeschichte 64, 1990, S. 624—651. Brecht un

echtung yon Allegoriebegriff und Melancholiediskurs.
7

ng von: Ot X d My-
8. dazu auch dje aufschlufireiche neuere.Untersgw}}“;‘i ftfumf in: Metaphorik Iuns_167.
(+phorik von Licht und Finsternis im jOhannEISChen 'bcur Basel, Wien 1999 Ls.Figsternis-
thos im Neyen Testament, hrsg. v. Karl Kertelgefl_priglse ugr; d theologische Licht-
. ) . . : ig
wank] wejgy zugleich darauf hin, daf die »re
M

¢ ischen Schrifttums
des johanneisc , daB

etaphorik jm traditionsgeschichtlichen Vor- und U.“Eiili’ S. 140). Er betont ferner.

Vielfﬁlﬁg usgeprégt und weit verbreitet« gewesen sei

i Seite un-
. smlich »auf der positiven
ie »Isotopie Licht/Finsternis asymmetrisch« ble{be;:fz:{}éﬁ‘s». 141).
Bleich stirker entfaltet« werde »als auf der negative ot
48 Y, . tknopf-
. H, s, L. T t des Har!
¥ Zur Vielsch-/i'chtigkeit und inneren Widerspriichlichkei
All "

mper, Asthetische Lésungen (Anm. 43), S. 212.

to Schwankl, Die Me-

Romans V81~ Alo
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daher unweigerlich in ein kom

plexes und verwirrendes Netz mythischer
Bilder, die unvermittelt nebe

neinander gestellt, miteinander verglichen
und gegeneinander ausgespielt werden. Immer wieder wird der ﬁeld
selbst im Riickgriff auf die den Roman leitmotivisch durchziehende Licht-
metaphorik umschrieben und charakterisiert. Von Hartknopfs éiuﬁere.r
Erscheinung heifit es vielsagend: »Es leuchtete .. . eine himmlische Hei-
terkeit und Zuversicht aus seinem Auge hervor« (H, S. 66). Deu"h.Cher
noch zeigt sich die mythische Dimension des Lichts, wenn der Erzéhler
sie dazu einsetzt, die Hauptfigur mit den charismatischen Ziigen einer
Messiasfigur zu umgeben. Hartknopfs Verhalten soll offenbar die mytbl-
sche Erfahrung und die aufgeklirten Zielsetzungen auf paradoxe Weise
zur Deckung bringen, wie die unterschiedlichen Bedeutungshorizonte der
Lichtmetaphorik in folgendem Textpassus verraten: »Hartknopf SPrad_l:
es werde Licht! und es ward Licht in der triiben Seele des Jinglings. Die
Morgendémmerung des reinen Denkens brach hervor: die Nebel der Vor-
urtheile wilzten sich allmilig von dem hellen Horizont hinweg —« (H,
S. 153) In der Figur des Helden, so jedenfalls suggeriert es die effektvolle
Hell~l?unkel-Metaphorik an der zitierten Stelle, erhalt der Gestus der
Aufklirung einen Neuen messianischen Schwung und erfihrt eine wir-

kungsméichtige quasi-sakrale Erleuchtung. In der Gestalt von Andreas
Hartknopf entwirf Moritz ein

der die Moralvorstellungen d
Weisheit und Tugend« (H, s.
umgeben versychy,

er Aufkléirung, gegenwirtig im »Bund der
51), mit einer neuen mythischen Aura zu

DIE >)NEUE MYTHOLOGIE« DER AUFKLARUNG 115

i
let!«*® Die mythologische Namensgebung erzeugtdpazh I‘;fgedreflgsnie
gentiimliche Vielfalt und semantische Polyvalenz, ie das e
mit einem ganzen Spektrum von schl'llernden Assomatllc;ne und A
ten umgeben und es mit einer speziflschep Auraﬂvzrsle ;n,
in der sagenumwobenen Gestalt des Osiris zu buq e fi o Sonnen- und

Die Beschéftigung der aufgekliarten Gelehrten m:it s0 ; ratschaprachigen
Astralmythen beschrinkte sich keineswegs auf ker} PP
Kontext, sondern erfreute sich vor allem im Um reis de o
Revolution einer neuen Hochkonjunktur.5* Einige Jahre nalc Dupuis mit
erschien das volumingse, siebenbiandige Werk von Chalr{ :lsi ionpuniver—
dem signifikanten Titel L'Origine de tous les ct;lltiz; Cgtu uis§ Thesen ge-
selle (Paris 1795). Es lohnt sich nicht zuletzﬂt dgs a /R di}llalitiit cinen Fx-
nauer zu betrachten, weil sie in ihrer eigentumhch.er}: E; o Matits und
trempunkt der aufgeklirten Mythenanalyse bEZEI(.Z ne 1,) o eh bot D
Herder allenfalls anvisieren bzw. vorsichFlg umkrexsli.er}ll. aAnspruch b
puis’ Untersuchung um ein Werk mit w1ssens.chaft lc..gem ¢ Erneatigkeit
delt, tendieren seine Thesen naturgemafl zu einer grod e;;eHartknO pf-Ro-
und Stringenz, als sie in einem fiktionalen Text wie eD. Uberlonungen
man zu erreichen sind bzw. erstrebenswert scheinen. a:;ebei A
des franzssischen Mythenforschers fiihren rpanches, \ b suggeriert
aperquhaft aufscheint und der Romancier seinen Les?rrllaei Moritz in An-
denn explizit ausformuliert, weiter aus und denken li e
sdtzen prasente mythologische Analyse konsequent z hst darin, die Ur-

Dupuis’ ambitioniertes Unterfangen .l'?esteht zEnaSC’ Henzalegen und,
Spriinge jeglichen mythischen und religidsen Den enhiedenartigeﬂ Uber..

amit verbunden, inmitten der vielfiltigen und versifli S decken. Bei
lieferungsstréinge die prototypische Gestalt des Myt B(;sl erung, daB auch

ieser Suche kommt er dariiber hinaus zu der Schlu oFg " B s ande-
die christliche Lehre in ihrer iiberlieferten, orthodoxen For

o iften zum Alten Testa-
”J.G. Herder, Alteste Urkunde des Menschengeschlechts, o S:s}‘c?liierxllassiker), S. 339~
ment, hrsg. v. Rudolf Smend, Frankfurt/M. 1993 (Bibliothek }fun diskussion der vgl. Heinz
340. Zur Bedeutung der Altesten Urkunde im Rahmen der Mythe hrsg. v. G. Sauder, Ham-
Gockel, Herder und die Mythologie, in: J. G. Herdf:r 1744—18I<_’I3e'r der. Alteste Urkunde des
I8 1987, S. 409-418, Biickeburger Gespriche hbe?r J. G. g0 Ralf Hafner, Herders Kul-
enschemSeschlechts, hrsg. v. Brigitte Poschmann, Rinteln 19 dg,seines Geschichtsdenkens,
nrentstehungslehre Studien zu den Quellen und zur Metho et.on Gedichtnistheorie als
"mburg 1995 und Ralf Simon, Das Gedachtnis der G, Herder, Hamburg 1998,
Fundamen, fir Hermeneutik, Asthetik und Interpretation bei J. G.

. 72‘110. Le enden,
' Zum Osiris-Mythos vgl. ausfihrlich: Agyptische Mythengund &
Ubertr, Giinther Roeder, Diisseldorf, Ziirich 1998, S- 155 ~23

”* Vgl. Jean Starobinski, Der Sonnenmythos der Revolution, in:
Me der Vernunft, Miinchen, Paderborn 1981, S. 40—47.

eingel. u.

ders., 1789 — Die Emble-
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. rimitiven
res als einen Solarmythos darstellt, wie er bei d.en soger}::ll’;n‘:,ear;.PIn o
Vélkern und in den natiirlichen Religionen weit verbrei ; ichte eines Got-
Sinne vertritt Dupuis die pointierte These, c‘laB die »fGesc e
tes, der an der Wintersonnenwende durch eine Jung rziu‘ ghe im Erihlinge
sei und »Ostern« oder »wihrend der Tag und Nachtg e‘lcd' or ZuvOr am
aufersteht, nur ein Sonnenmythos wie }"ene anderel? selil ll)ee % Denn wie
Beispiel der antiken und >primitivenc Vplker analysiert : aer Messiasfigur
jene Solarmythen weif auch die christhche Lehre von ein I
zu berichten, die, nachdem sie in die Holle hmabgestlegenhl‘ ,Blich die
»Fiirsten der Dunkelheit« zy besiegen, dem Menschelrl S'Cl li ung be-
»Herrschaft des Lichtsq zuriickgegeben habe. 54 Dupuls Zlfl Sl?cﬁ en My-
steht dem eigenen Selbstverstindnis zufolge dzirln, den ChrLSt ! es-Evan-
thos auf seine »astronomische Basis« zuriickzufiihren. Im Jo anntation o
gelium findet er geeignete Hinweise, um eine solche Argumen

. . H M en Logos
stiitzen, da er dort einer ritselhaften Verschrinkung des heilig
mit der Konzeption d

und sogar in der wissen;c};)af:
cn,
lichen Mythendiskussion im 20. Jahrhundert Nachfolger gefurldi?f:iof1 des
ie sich, sei es bewuft oder unbewuft, der subtilen Argum]intas6 Folgt
franzésischen Mythenforschers im Kern angeschlossen haben.
man dieser Analyse, ist das

Spiel zwischen Norm und Abweichung, die
interne Spannung z

wischen monotheistischem Ikonoklasmus und poly-

: Paris,
* Charles Dupujs, L'Origine de tous Jes cultes ou Religion universelle [Erstausgabe: Pa
Anlll, 1795, 5 Binde

. Du-
1, hier zitiert nach der gekiirzten Neuauflage von 1830, Bd. 2, S. 9
puis’ Argumentation hat in der Wwissenschaf;

tlichen Mythendiskussion bis weit ins 20. Iiih;n

hundert Nachfolger gefunden, dje sich, sei es bewuf3; oder unbewut, seiner Argumenta
angeschlossen haben.

* Dupuis, Origine (Anm

%5 Der Autor berithre mit

fas als eine typische Lichtgottheit entlarven soll. .
erkt etwa Erng; Cassirer in seiner tyﬁurphi]osop?lischen Studie Das mythitsche
Denken gany im Sinne jener genealogischen Analyse: »Dje geschichtliche Wirksamke{t o
des Christentyms War geradezu daran gebunden, dag e die Grundanschauungen der heidni-

heoonnen- und L tverehrung in sich aufzunehmen und in sich zu verwandeln ver-
mo;hte. An dizf Stelle des Kyys des So} invictus trat jetzt der Glaube an Christus als die )5?12;
‘(\;:Jtt:l(\;:urs \}:nd des oy frhen h demgemiR an der Orientierung

echtigkeit,, Christentum wirg |
: tars nach Ostep, festgehalten. (Das mythische Denken [Anm. 33
S. 126). Cassirer stimmt myj; Dupuis i ibere

chen Einheit verschmolz,

< NG 7

; hrieben.
SRT Lehre selbst eingesc
- : uch der christlichen sel hre werden
thelStlther Bllie;ﬂu:/nz der steile Aufstieg der chrlstlll;‘-iizn]:ieeiner paga-
Deng die En:iiee ;erg de an die Adaptation(;lndcd}frf E:;:ums gebunden, die
paradoxerweise hicht innerhalb des Chris . und ihrer
nelﬁ’ Po}llythell;c;stciffngricnc;cihrer anschaulich-konkreizin Prasenz
i tzu . schti eist. "
f/li:;ioﬁléicren Kraft als duflerst wgkuﬂgﬁﬁi%‘rgu?xen Blick nach Agy%ten,
e . : d Herder ric - rt jener Son-
Ahnhc.h WIZ Morlt;;l ?un ist, den historischen UrsPﬂgltltgesnowii die Chri-
e o5 ihm arslflir:dig zu machen. Auch die Agy%ter Isis-Kult eine jung-
nenanbﬂul;(c‘?’ acllllichen Gott verehrt und im salti(sc ensich Dupuis auf die
;tsnlf:}l:eeantergOttheit57 angebetet. dperl}:er. hat‘: der Sohn der Géttin
rau ie berichtet, L .
o 58 berufen, die hristlichen My
Uberheferung von Proklos Ibst gewesen.59 Im chr )
o Is die Sonne selbst g jener Lehre gegen
I;IS sel.kelgaiﬁe:g/:rliennbar die ErinnefungSSI;:)r:; rjéegtz.“
thos 'selfil} den dgyptischen Isis und Osiris-Myt haftlichen Zielsetzung,
Y8, die den gyphung hat neben der wissenscha kennbar eine pole-
-, : ’ c
.Dﬁp.uls Umerlsrugetrachtung ersichtlich Wl.rd’ .u}?veOrthodoxie wendet.
wie vel genau.e;le die sich gegen die ch‘rlstl‘lc- eh r< Entlarvungstech-
mische gtoijrcht“;gr’ doch eine Art >ideologlekr1tlsfi Zen angenommenen
Vfi(rW(; ) etr Zfler:: den Uberlegenheitsanspruch sgrt Die implizite Kr_itlk
rSlt)r;delrest:?us der christlichen Religion untervzarv:lird ;lornehmlich in einer
i tum . auft, wenn
. . . s ruch deS Chrlstefl’ hlnauslau ’
;zafilgjéialr’:)lili?i;:;ﬁ)ch, auf die Dupuis’ Darstellung

in: Man-
] allgemein:
hologems vg ihre Wur-
. enannten Myt e Credo und ihre
f Zéu der;\fg};,ptisglen ﬁujﬁfiaé:cglfithif l%ie Bilder des chrllslt:ddil;‘Bth auf die deitic:d
rec Gorg, Mythos, Glaube iisseldorf 1993, S. 97-117 ild¢ — Mythopoeti
) p ’ ierte Bild«— MythopoetiX -
hn m alten Seypten, 2. Au.ﬂ/‘\'nlr)l:tstseesimonis, >Das versc}ﬁef;it;telljahrssChrift fiir Litera
g::&lg;i{ezeﬁnmi,:;;:iﬁ?r;e von Giinderrode, in: Deutsche
echterrollen

—278.
: 0, 5. 254=27 .
turwissenschaft ynd Geistesgeschichte 24' ;Zssels der Agypter, S. 177;lont la déesse de Sais
t Vs
® Vgl. dazu auch Assmann (A“mj ch}l 2, S. 29: »C'est cet eff:f;ruit que j'ai enfa;te l:ast
59 i igine (Anm. PR e S ts: > in der be-
se dngl. D\upu(lis, O{fglne '( tion faslfleuse ot on lisait ces mo Sais Mutter nannte(,i m50nn6<<<
sal nscri X : ottin zu ist di
e sol lt mere, ans & Igind von dem sich die Gottlr:i, jch geboren habe, ist die
rﬁho " .«I< (»I}?asflst A d'es; Worte las: >Die Frucht, die
mten Inschrift, wo man di
ers.: A.S.]). £ nstriert wer-
erner, demo
* Dupuis betont in diesem Zusammenhang fern tiert habe, wenn nur die Sonne selbst
heblich ge; b ein Mensch mit Namen Christus existi istus verehrt werde, die Denkens
e sel, ob ein Mensc das unter dem Namen Christu der Radikalitit seines
Seirl Vonn;, daB Jeries WeDse“/ is nun zu einer Pointe, die von
* YOn da ays ge angt Dupu

. hluffolgerung,

) ruhigende Schlublole und

i Gesagten nicht zuletzt die bzunateurs du sole11<f) SelenTo de

Zeggé; opieht e aus dem :1) pen 1e inbeter der Sonne (»ador: Peru, die sie zum
% die Christen nichts anderes als >
daB §

- ie die Bewohner von
re Priester eben dieselbe Religion hattzn :vlesfilxeo.
Verurteilten, Dupuis, Origine (Anm. 53), Bd. 2,

daﬁ €s vor ]Ellﬂﬂl HlntEIgI u“d uner
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der Autor das Verhalten der europiischen Eroberer l')zwé.IKolomsatoﬁiI; {lgr.l
Peru und ihre missionarischen Bemiihungen beschreibt.5* Der Auéscnivel-
lichkeitsanspruch der christlichen Kirche wird in eben Slem Ma rene o
liert, in dem die Austauschbarkeit der verschiedenen Got'c'e.I‘SYSteS oo,
gelegt und der christliche Messias in andereg Mythegtrgdltlongrl fh}'lr o
tistisch aufgehoben wird: »Christusc, so heift es pointiert, 18
das, was einst Hercules, Osiris, Adonis und Dionysqs waren. « bversiven
In Dupuis’ Darstellung iberwiegen, so will es schemer.l, die suh\fe}it oo
und ideologiekritischen Ziige, mittels deren die mthlSChe Sc l}Cl_ it
christlichen Glaubens und eine verborgene Unterstromupg mythisc o
Denkens in der europaischen Kultur enthiillt werden, 63 Nl.cht§d65tg“}’le_,nn_
ger betont der Autor gleichsam beildufig auch die unvergleichliche Sc Oer
heit und den eigentiimlichen Rejz des untersuchten Mythenfyps, wenn 4
auf »das Wunderbare jener Legende (»le merveilleux de la legerlde«)da}ll1 )
» die jenen leuchtenden Himmelskérper als Gegenstand ha
be 6

 Vgl. Dupuis, Origine (Anm, 53), Bd. 2,
sur le nom d'évangiles, est le méme héros

5.51u.5. 9: »Le héros des légendes connues
les poémes sur Bacch

qui a été chanté avec beaucoup plus de génie dans

° is, sur Hercule, syr Adonis, etc, « (»Der Held der unter dem

- annten Legenden jst derselbe, der mit sehr viel mehr Genie in der})Ge'
» Osiris, Hercules, Adon 3 . AS.

% Nicht zg Unrech donis ysw, besungen wurde, « [Ubers

polemische t sieht Frank Manuel jn den Analysen von Dupuis eine Steigerung und

ZUSpitzungjsn Haltung, wie sie aus den Schriften
o * »In many ways his theory leveled

N traditiona} Christianity than had the philosophes.« Frank Ma-

the Gods {Anm. 1q), 5, 269.

-53).Bd. 2,5

» 9+ 10. Zu diesemn Aspekt von Dupuis’ Mythenanalyse
- Richardson, The Rise of Modern Mythology, 1680~
don 1972,'5. 28625,

A 11
DIE s)NEUE MYTHOLOGIE« DER AUFKLARUNG 9

i es einer exoterischen Allgemeinheit
POfFieren/l) da's Z;ie“fzir;vl?rlile:te:r]ublzdeckten den heiligen Korper der I;Ia;z;
pric:fizel;rgleSfl?l‘ein der Allegorie, der sie vor de(rln P(E?falr\lle?u‘;eziafe?g/oﬂen
o : i sehen, der die Na s :
o Wﬂsej‘ le\:[r?:: ngftsetrastltlect}f{niz;rzltnd seines Forschens SChaE::}elgiZcI;g:
dGegenlsltam isschen Verfahren ist hier zuglelch. ein im I}ferr} iier B
erfahres n hen, das die wissenschaftliche Myt eninterp N
V?rfahren" a'nie'spfloi kre/ativen Schriftstellers und Romainc1?r}€; Vgr these.
Sie e i 'en der Figur der Allegorie eine eigentiimlic ed‘ ynewis-
:;Zhéitsf}?:gslc)ﬁs;l;ick und philosophischer Na.turber"tr?h;llnﬁy:;ogp e
sermafen den Ansatz zur Entwicklung e{ner.elgeniif:no rllgs he und, damit
liefert. Nicht zufillig betont auch Moritz jene a }% e e o
b .d enuin poetische Dimension des Mythis o ;Allegorie«-
zerhu:eiir:n %{oman mit dem vielsagenden Untertltlel » lr;ich dieange.
A(:ch an anderen Stellen des Moritzschen Romans lassen

I ie und Mythos
nommene Nihe und das enge Wechselverhiltnis von Poesie und My
beobachten.

v

. knopf-Romans im-
Die Mythologie erweist sich fiir den Erze_ihlg}‘ djzgifsie \?erwan dten Be-
mer wieder als geeignetes Medium, um in die Ren. die von der Faszina-
reiche des Traums und der Imagination vorzu.stz. ’ <o wie man oft am
tion des Unbekannten und Neuen umgeb'en 51fn : Ziﬂg;l.lfthtete/ immer da
gestirnten Himmel, indem man seine Blicke fest e das Blaue sa-
¢inen Stern nach dem andern entdeckt, wo man vo
he« (H, 5. 56). . ferenzen dem Erzdhler immer
Bietet die Ebene der mythologischen Refer Spiel mit latenten Bedeu-
wieder den geeigneten Anlafi, ein auSgeddlrlte:;eflre):ktiert der Romanh_eld
“ingen und Suggestionen zu entfalten, so rh ein Verhalten und seine
selbst eben dieses erzihlerische Verfahren durc 3 Ceilichen in Ge sta.lt
esonderen Vorlieben. Die mystische Erf?hrung }fjn Zustand, in dem die
es Lichts versetzt Hartknopf in einen traumerlsfc. So zihlte Hartkn_OPf
Phantasie unbestimmte Erwartungen }}ervo.}’éu t.ewisse Dinge ein plotz-
viele Augenblicke jn seinem Leben, wo ihm iiber i es gleich verschwe.{nd,
iches Licht in seiner Seele aufging, . .. ur'ld wen in in der Ferne ddm-
%0 lie§ es doch iImmer einen sanften SFhlmI-nzr, eStunde seines Lebens
Merndes  Abendroth zuriick, welches tiber jede

. 26.
& Dupujs, Origine (Anm. 53), Bd. 2, S. 20, 21, 24 u
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einen stillen Reiz verbreitete, der ihn in siie Ahndungen und Triume
einwiegte« (H, . 56-57). Die mystische Lichtgestalt und die Traum-
erfahrung besitzen in der Optik der Hauptfigur sowie des Erzihlers
eine grofere Deutlichkeit als dje empirische Wirklichkeit, sie gewinnen
daher punktuel] sogar eine eigentiimliche Prioritit gegeniiber der Alltags-
erfahrung (vgl. H, s, 69). Die Begegnung mit dem Mythos gleicht der
Entdeckung eines »unbeschriebenen Raums«, einer Erweiterung des Ho-

rizonts. der ErfahrungSméglichkeiten, die tber die bestehenden gesell-
Eﬁafﬂlc}len Konventionen und dje »Grenzen der Sprache« hinausfiihrt
’ S. 73)'

Das“bereits erwihnte, zentrale Sinnbild der Abweichung und der
Grenzuberschreitung, die gekriimmte Lj
sammenhang nicht von yp

sem Sinne: >>Die krumme Linje [bezeichnet] das Schéne, Tindelnde, den
Tanz, das Spazierengehen« (H, S. 11). Wie die gewihlten Formulierungen

verdeutlichen, haben Hartknopf . . S,
ideellen Gehg Ttknopts >Exkursec ins Mythologische iiber i

Vorbegriffe zu einer Theorie der
d R 1981, § '1 - Bd.: Reisen. Schriften zur Kunkst
und Roman, Ejpe i >t 527-539. Vgl ferner Giinter Qesterle, Arabeske
i Poezl:\gzzcj‘lg:::Chi RekOn_strukﬁon von Friedrich Schlegels >Brief iiber
Dx:!( Grathoff, Frankfury/m €tik und theraturgeschichte der Kunstperiode, hrsg. v.

985/ S 233—292.

etik, in: Kar] Philip
- Neuans?a'tze,

»>Ordnungc als Prinzi-
P Moritz und das 18. Ja
" 177-186, hier g, 179

h : hrhundert. Bestands-
T58. V. Martin Fontiys u. Anneliese Klingenberg,

N .
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indem er phantasierte, die Sprache des Verstandes in die Sprache der Emp
i « (H,S. 1 . : : i -
flng?enl%zzsilf wie dieBIslgythologie stellen eine Sprache der S%m:ililgl;l;zlgrf:n
reit, die mit dem rationalen, vernunftgel?,lteter} Zugang,"ﬁﬁliche Alzen-
Zeilen zeigen, grundsitzlich vereinbar ist. Die un‘g}elwo ch auf die Dar-
tuierung der konkreten Sinneserfahrung erstreckt 1511C ! al}11e Beschreibung
stellung des Helden, der durch die folgende metap orgsc den. ein fiir die
selbst als Musikinstrument erscheint und, .damlt ver unHZr; Krapp eine
Kunst empfingliches Medium darstellt: »Hle.r hat.te nu}r\l e D en
Seite in Hartknopfs Seele beriihrt, die sogleich einen he

i ab« (H, S. "40)- -
Togi‘eloirrll i\l/lcgrigtz’ R<()man Z%l9beobachtende Aufwertung deﬂ;ﬁﬁfﬁgg}z&-
fahrung steht in Einklang mit einem anderen Aspekt von e e sich
stellung, mit seinem Bekenntnis zu eine.r betontenhD-leS;:w eggt' »i)er Mo-
auf dem Gegenpol zur christlichen Jense1t§b€7408€n eé; .+ der Sterblichen
ment ist und bleibt der letzte Punkt, wohin al.le }’Ve‘ ZIE'nbil dunge« (H,
streben kann und muB - alles andere ist Chlmare{gun dafgl er keinen Au-
S. 132). Ahnlich heiBit es an anderer Stelle: »Er wu dte,S oo, ein Ganzes
genblick zu versiumen hatte, weil ihm jeder T?g’ )€ ? den eéenwértigen
war« (H, S. 103). Die geforderte Konzentration auC ee IgDiem und fiigt
Augenblick erinnert an die antiken Traditlonen.desR arzn gut ein. Auch
sich daher in die mythische VorstellungSWEI.t m -Orﬁen Lehre klingt in
die Immanenz des Géttlichen im Sinne der SpINOZIStiSC die Reflexionen
den zitierten Zeilen vorsichtig an. Wiederum scheln.eneswahrnehmung
des Erzihlers die Idee einer aus der unmittelbalzen. S;nndie ihrerseits ins
abgeleiteten Vorstellung des Géttlichen zu um relseth,o logischer Erinne-
Asthetische gewendet wird und in eine zwlschen mykende Asthetik ein-
rung und Augenblickspoetik eigentiimlich schwan
miindet.

\Y

e, wie in den bisherigen
Is ein geeignetes poetl-
andersetzung mit dem
fort. Denn in der 1791

. i
I.,{atte Moritz im H artknopf-Roman die My;‘h()lizga
Uberlegungen ersichtlich wurde, in erster Aln ein
sches Medium betrachtet, setzte er seine Aus

v . .
hema Mythos: in den 17goer Jahren produkiiv fort 98
erstmals erschienenen Gétterlehre erweitert er

. ichtungstheoreti-
der Mythologie der Antike, um sie nun fiuf die Eb?ijfzrilfi};tmaﬁgen Lese-
scher Reflexion zu verlagern. Da die thterlehre,h o 800 mehrfache
Publikum beliebter als der Hartknopf-Roman, nocd1 I{I; e entscheiden-

euauflagen erfahren sollte, darf man annehmen, da
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de Scharnierstelle darstellt, durch die Moritz seine mythologischen Impul-
se an die Romantiker weiterzugeben vermochte, 68 '
War es Moritz im Hartknopf-Roman vorwiegend um das imaginatl\{e
Potential, das aus den mythologischen Bestandteilen spricht, und um die
Eigengesetzlichkeit ihrer fiktiven Gestaltung zu tun, so gilt dies zweifellos
in einem noch hoheren MaRe fiir seine Gétterlehre. Die mythologischen
Dichtungen miiften - so argumentiert der Autor — in erster Linie als »eine
Sprache der Phantasie« betrachtet werden.% Als eine solche verstanden,
machen sie, wie es heifit, »gleichsam eine Welt fiir sich aus und sind aus
dem Zusammenhange der wirklichen Dinge herausgehoben« (G, S. 611).
In Moritz’ Schrift iiber die antike Gétterlehre wird das mythische Wissen
gezielt mit den Ziigen des Spielerischen und Fiktiven diesseits oder jenseits
irgendeines Anspruchs auf Rechtgliubigkeit und Verbindlichkeit versehen:
»Die Phantasie herrscht in ihrem eigenen Gebiete nach Wohlgefallen und

st68t nirgends an, Thr Wesen ist zy formen und zu bilden« (G, S. 611).
Nicht um die inhaltlich

ragen kénnte: W.

Ody}:see?« (G, S.. 611).‘ Bei der Anniherung des smodernen< Autors an die
antike Mythologie bleibt, wie Moritz betont, ein unaufgeldster Rest, ein

oment von Alteritit das sich dem verstehende i tzi d
i indi [ 1o n Zugriff entzieht un
nicht vollstandlg entschliisseln 1aBt: »Die Hand welche den Schleier, der

diese Dichtup b )
gen edeth, anz h : . ich das
zarte Gewebe der Phantasiegund o8 ognen wil, verletze zugleich da

b . y 19: »In seinep [Moritz’
exander von 14 iej

ling rabog Ph;;:):l;:]hdite 31 E mantiker Tieck und Wackenroder . . . Schel-

der antiken MYthologie; Novalis atli‘: sz . Bedeumng Vioricy ot siner oderRoms

Altertiimer yng die Gétterlehre. einer Bibliothek Moritz’ Biicher Anthusa oder Roms
] Karl Phlllpp MOritz, = :

en zitiert Gl in: d °
‘Glin: .,
und Mytholog; ers., Werke, hrsg. v. Hor:
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Gerade wegen der Ausblendung von speziellen Deutung§aspekten und
der auffallenden Enthaltsamkeit hinsichtlich hgrmeneutlscher Era%en
kann Moritz in der iiberlieferten griechisch-ré:)nzlschep Mythologle11 as
Leitbild und den Prototyp der eigenen autonomlegsthetlschgn Vo;;gz udr}-
gen entdecken, die er an anderer Stelle — wie etwa in Flem Beltr.ag ! er 175
bildende Nachahmung des Schénen von 1788 — bereits formulleit atte}.l.
So findet sich auch in seiner Gotterlehre jene .p.rogrammatlschi “ug‘stp 1:
losophische These, welche die dsthetische Posmsm des. Autors' iindig zu
sammenfafit: »Ein wahres Kunstwerk, eine schone.chhtur?g ist Ccitsvas in
sich Fertiges und Vollendetes, das um sein selbst w111en"da ist un e;sir;
Wert in ihm selber und in dem wohlgeordneten Yerhgltms selﬂer (:.iles
liegt« (G, S. 612). In den zitierten Zeilen bekunc{et sich die Vorstellung des
in sich ruhenden, autonomen Werks, das die Nihe des Autors zum gad :
heitlichen Kunstbegriff der Klassik indiziert. So sehr §1ch M({)rl.tz i;; :n
genannten Stelle zu dsthetischen Prinzipien bekgnnt, die dazu eige thgﬁk
haben, da88 er als prototypischer Vertreter klassmc.her Autono}rlr}ifais retk
in die Literaturgeschichte eingegangen ist, so schemt sein Ver. altn zu
Phinomen des Klassizismus (und zur Klassik) nlchhtsdestow.emge‘r1 8e ;r)ie_
ten. In seiner Darstellung der antiken Mythologie e?rschelnen ¢ 1§s§an_
chisch-rémischen Gottheiten jedenfalls keineswegs, wie man zunaclb an-
nehmen konnte, als dsthetischer Ausdruck einf:s .harmomschen, sc;1 sB ?ﬁ_
niigsamen Ideals. Es sind vielmehr die unauﬂosllch?n Sparlljr}unr%f1 ;elbst
che, Ungereimtheiten und Gegensitze in den rr}ythxschen igu N daé
die Moritz in seiner Gétterlehre nicht miide wird zu betoner}.h ic das
Vorhandensein von Briichen und Dissonanzen als solchei's w.elch tnvgrslthe_
klassischen Kunstkonzeption ab, da auch innerhalb def k aszlslc1 jorhande-
tik die angestrebte Einheit und der Ausdruck des Sc:honenrdci3 1 vorhande:
nen Spannungen und inneren Konflikten abgerunlgendweG“tterlehre '
wie die Laokoon-Debatte beispielhaft verdeutlicht.” In‘ ber 0 terlehre et
weisen sich das Heterogene und Dissonante der beschriebenen my

. Das Schone
”® Zu Karl Philipp Moritz’ dsthetischen Schriften Vg.l' auc.h }I1n eng:tgl;zf;iztir?d Transzen-
ist eine hohere Sprache«. Karl Philipp Moritz’ ASth?nk Zmnee enissenschaft und Geistesge-
dentalphilosophie, in: Deutsche Vierteljahrsschrift fiir Literaturw
schichte 68, 1994, S. 490~ s50s. Plotenhauer,
7 Zu dieser9 9l§ebatt4e9 in sdesr Nachfolge Winckelmanns vg‘}\-] ?tv:jerH I?Izzitko i(;l: Klassik
Vorbilder. Antike Kunst, klassizistische Kunstliteratur und >Weim Stuttgart, Weimar 1993,
im Vergleich, DEG-Symposion 1990, hrsg. v. Wilhelm VoB8kamp, ’
S. 4261, hier besonders 5. 47~52.
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Figuren indes als irreduzfibel und le;fsen sich kaum mehr in eine hohere
asthetische Einheit transformieren. ' _
aStgeett;achtet man Moritz’ Auseinandersetzung mltnden an(;llgen 1:143;};2
genauer, so wird nimlich deutlich, dag die Widerspruche unV pa:h o
im Bild des Mythos bei weitem iiberwiegen und s%ch dgrél eisl;n /Daher
einer {ibergreifenden Synthese aufzuheben, letztlich widerse i oA
ist es fraglich, ob man den Autor wirklich noch als »klassm%stlﬁc Ty
tiker«?> bezeichnen kann oder ob er in seinen mythopoetischen ukri o
thentheoretischen Beitragen nicht vielmehr bereits den Ral}men aSS “
stischer Lektﬁre-Erwartungen sprengt. Die Aufhebur}g der 1nlrlleren»£ha_
nungen und Briiche zugunsten der klassizistischen Zielvorste ung

nicht mehr so recht geling?n.

» 80 Moritz’ Deutung des antiken SC!'.lOP'
jeglicher Kreativitit und aller Gegenst?ndf
»Aus Streit und Empérung der urspriing
entwickelt und bildet sich das Schéne« ((1G,
S. 618). Nicht nur die mythischen Erzihlungen von der Entstehung er
Welt, auch die antiken mythologischen Figuren werden von starken (im

. . . : i nzen
Grunde unklassischen) Dissonanzen und irreduziblen Ambivale
durchzogen, die sich nich

fektmodellierung«75 zus
ten Gottheiten sing 4]
und hinsichtlich ihres .
greifen. Mehr noch: Dje o n des Olymp haben keine
i ndern verschwimmen, Ve-

+ Immer wieder Ineinander, wie die Ablosung de

n

7 Zuweilen werden die Momente des Ungeordneten und Chaotischen von Moritz sogar
ausdriicklich positiy akzentuiert, sq z.B. in seiner Darstellung des Titanen Saturn, der a?s
Verkdrperung des freiheitlichen goldenen Zeitalrers 8ilt und der absoluten Herrschaft Jupi-
ters als wiinschenswery

e Folie gegeniibergestellt wird: »So verkniipfte man doch wieder mit
dieser Vorstellung von dem Ungeb;

7> Schrimpf, Kar] Philipp Morit (Anm, ¢
auf die Gotterlehre ein, daf es hje
komme (ebd., s. 107).
™ Vgl. Helmut p
*Weimarer Klassik,
3 Zu diesem Den
zistische Kunstliter

). S. 2. Aller

dings riumt auch Schrimpf im Blick
t letztlich nich

t zu einer »Aufhebung der Gegensatze«
fotenhauer, orbilder. Antike
(Anm. 71), S. 5o,

kmuster vgl. auch

atur und >Weimar,

Kunst, Klassizistische Kunstliteratur und

Helmut pf,,

tenhauer, Vorbilder, Antike Kunst, klassi-
er Klassik,

(Anm, 71), S. 48.

. 12
DIE >)NEUE MYTHOLOGIE« DER AUFKLARUNG 5

larisch verdeutlicht:
: jugendlichen Gott Apollon exemp der ewi
H/ihoj (riuSrtCe}Iled E(zir(lesjl'll"gitanen Helios oder des Sonnerzigoz;evf; ;;il;;deschim%
»An de . bestimmt und s
: it Pfeil und Bogen. Un . in den Wer-
JungedAp](B)'llldI::)tn He:lios durch, und die Phantasie ver Weclg: lltalgrl sth wie
kmertdeisDilchtkunst oft beide miteinander« (G, &:’1 62;\);'irrende Vorviclta,
e:sI;chtlich cine eigentimliche Vird(l))ppﬁnﬁ 1zlrile S‘;Sh »ihrer Ahnlichkeit
. i Gestalten beobac en, 6
chung ril:l};ti};lzlfdg;rscgzloreen und labyrinthisch verflochten« (G, S. 639)
wegen '
nnere
haber}. jene, in den antiken Mythen zu beo'baChtemie}gauff:H:elife;neren
Es ist llle‘:; Figuren, die Moritz immer w1§der An ad rzal;ischen Antike
- : i kzentuiert er am €1sp1 ie Phantasie
bt In 'dl?;emmsi/r\llrel:ei : .e ., wodurch die Blldqngen Welz};flfcp Sa' 621—
z_er}llloifnlfilhlnss macht, schwankend und unbestimmt wirb e geh,t Moits
S61:2)V Wie die zitierten Uberlegungen Z}:‘ ?lr(l;f:kr;e;ifn des’18. Jahrhun-
0 ; einer in der Ast E.Btl o tellun my-
zin erthhbau'ftglesI:ar\:zrzvilliegend an der PlaStlk--onentlertznk};orres lsegrerglzun—
tﬁriz Viit:hreerl Figu;en, die auf korperliche Prignanz l’lgntike—BQObaChtung
0 gtzt 76 Anders als etwa bei Goethe steht M.orltzdurch das (in der klas-
rglfg': im Zeichen des >synthetischen Blick§<,77 wie i)rildenden Kunst ausge-
sischen Asthetik meist bevorzugte) MedlumdderAutor als das Gemeinsa-
16st bzw. be tinstigt wird. Statt dessen.hebt er ordnete Produktivitat
o d a.ntikgen Gottheiten eine unbindige gnd unge der Phantasie gebor-
hmeivsrr wenn er bemerkt, daf »ein jedes dlle\ie: ‘;Or?lit allen ihren iippigen
, i i Riicksicht die ganze Na - in sich darstellt«
?\en w‘eshen . 8;(;” :f;eerm ;anzen schwellenden Ub?rﬂzglér}ll::ng an Win-
(Cé1 S‘é"uglzf)’n l;lr divergiert dabei zugleich von der in drelren vornehmliche
cke’lm.ann ex.mtwickelten, klassischen Kunstauffassung,

. keineswegs auf-
bildenden Kunst e er
ies i i ls Moritz den Bezu‘g zur bligend-, fundsechzig in Kup

‘1;76 DI‘T’S IS;E}I:I szlersmilil;:lrcgfer’aitike Mythologie vlelmeh}r1 r?:tte;f;‘n Steinen und anderen

gles:'ozilen: en A;I};ﬂ(i:;ggen « ausstattet, »nach antiken geschn el

. : erhalt-

Denkmilern des Altertums« (G, S. 609). . im Zeichen der Dlskussmfn - ike. Bei-

77 Vgl. Wilhelm Voflkamp, Goethes Klassmsm.\ls m hes Riickblick auf die Antike.

Nisses V(;n Poesie und bildenéer Kunst um 1800, in: Go;t Se v. Bernd Witte u. Mauro Pon-

trige des deutsch-italienischen Kolloquiums Rom 1998, hrsg.
2, Berlin 19gq, 113~121.
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asthetische Zielsetzung es war, »integre Figurationen« und eine »im Sché-
nen stillgelegte Bewegtheit«78 zu beobachten. 7

Denn die Gétter bezeichnen nach Moritz gerade keine in sich geschlos-
senen oder ruhenden Charaktere; sie liefern keine »Leitbilder der aufge-
hobenen, gebandigten, schlieflich vergotterten Menschennatur,° son-
dern verkérpern eine ritselhafte Gegensitzlichkeit und eine psychologi-
sche Gespaltenheit, die das menschliche Verstindnis iibersteigen: »Der
Mensch ist in diesen poetischen Darstellungen der héhern Wesen etwas s0
Untergeordnetes, daf2 auf ihn iiberhaupt und also auch auf seine morali-
schen Bediirfnisse wenig Riicksicht genommen wird« (G, S. 613).

Besonders Apollon und Athene (bzw. Minerva) avancieren bei Moritz
zu Symbolfiguren fiir eine solche

 Allerdinos « . .
ol };i;glg:, nxestzzs rz:j :;x:ee:‘dzx;, 41e ldassizis.tischen Tendenzen in Europa auf die harmo-
underts ist, p, der neueren l:ox:sch'e - Xese-nthd.‘en ein RezePtim‘SPh""“"men des 19. Jahr-
lisiert, dag 4y ie Klassiyicr. 1. 18 hat s ich ssisshen oonsens dariiber herauskaistal-
iy sizistischen ynd dje Klassischen Kunstauffassungen nicht frei von
en sind. Vgl. diesh, li

h eziiglich besonders den aufschlufreichen Beitrag
the SupPlements of Classig

Boileay, Dennis, Bodmer/Breitinger and
Knichy - 95, 5. 65-80. Auch Pfotenhauer erwigt die
geschiche gelesen moden. TUCht, »gegen den Strich weiter Strecken der Rezeptions-
lange Zeiy angenars h €T aussehen yypq Weniger statuarische seien, als die Forschung

 Vel. Plossy mer‘\/ at. Vel. Pfotenhayer, Vorbilder (Anm 71), S I
uer, Vorbilder, g, 48 (Anm. 71). CO AT
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Eine dhnliche innere Zwiespaltigkeit und Disha.rmonie kennzelclhpit in
der Gotterlehre selbst weibliche Gottheiten wie Minerva, von d.er gleicher-
maflen destruktive und kreative Wirkungen ausgehen: '»Sq ist I(;/h'neljva
die verwundende und die heilende, die zerstérende und die blldelr:i eiﬂe ;r;
die Gottin, welche am Waffengetiimmel und an der tobenden Fed sc ilcen
sich ergotzt, lehrt auch die Menschen die.Kuns.t, zu webﬁn. l;;n alé;séttin
Oliven das Ol zu pressen« (G, S. 678). Wie weit d.le betsc 1:1(; ene i
von der Klischeevorstellung edler Einfalt (welche die Wincke rpannreiltp)
tion und das Klassizismusverstindnis des 19. Jahrhunderts Praie“ 50 erf—
entfernt ist, geben die ihr zugesprochenen, hetero'gene“n C;larflb ter}filr%aus
schaften und Neigungen unschwer zu erkennen. Sie trafgt" haru errltiSChen
deutlich androgyne Merkmale, die Momente des rul rolr.ni starhen
Frauenideals vorwegnehmen, insofern »die .Zuge"dleser ménn (;c A
erhabnen Géttin ganz leise wieder ins Weibliche ubergehenf< (h / - 1712e.n

Mehr noch als bei der Darstellung einzelner r_nyth010815; er ;lglr e
liefern die antiken Schopfungsmythen die entsche.ldenden Iz' l}flerl;onisch
Annahme, daf8 die Mythologien des Altertums im Kern is ‘atr"t e
und gerade deshalb eine unerschépfliche Q}ngle de_r hK(rie.:atlwtae enge;
»Gleich im Anfange dieser Dichtungen vereinigen sic lkel ‘e}r: fegrenzt
setzten Enden der Dinge; an das Furchtbarste und chrfefc lic seniegrt o
das Liebenswiirdigste« (G, S. 616). Moritz Mythen-Sc lrl t 1n;zd plert co®
unauthérliche Ineinandergleiten der heterogenen Gesta teir‘} ?t MG
zen, das die Ausbildung von klaren Konturen ebenso unter afu és rengr
Konzept eines ausgeglichenen klassizistischen Ordpungsg; ugt o
»Zuerst ist das Chaos, dann die weite Erde, der finstere Tar 2 p
Amor, der schonste unter den unsterblichen Gottern« (Giljdaiﬁ zi.er Au

Kunstphilosophisch aufschlufireich ist zudem die Tatsac ti, e
tor das schopferische Vermdogen als eine Kraft vergegenwa;\I g};t b
Momente des Chaotischen und Ungeordngen (>fChaos,_ aéur’c I seinen
nis«; G, S. 616) entscheidend teilhaben. Néhert sich 1Mo.rltf1 o tontion,
Riickgriff auf antike Mythologie grundsitzlich der k asn;c PR
50 bleibt sein Antike-Bild doch stirker auf die dt%.nk!e Eﬂ gli;tterwelt be
8¢, potentiell destruktive Seite® der griechisch-rémischen
zogen als die klassischen Idealfiguren.

. -636. Der Eindruck
% Vgl. etwa Moritz’ Darstellung des Fatums und der Pa"rzen, G', : 6e}d5e - (61?1 rch ihre Schén-
des Unheimlichen, den die Parzen in der Gétterlehre auslosen, wlr] Y it den Sirenen, dem
heit noch durch ihre betonte Weiblichkeit zuriickgenommen, Zl:lmi] eSrl;nmd ung gebracht wer-
antiken Prototyp gefihrlicher weiblicher Verfﬁhrungskunst, in der selbst die Gétrer unter-
den: »Die Parzen bezeichnen die furchtbare, schreckliche Macht, er d in den Gesang der Si-
worfen sind, und sind doch weiblich und schon gebildet, spinnend und i
Tenen stimmend (G, S. 636)
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Mit seinem Plidoyer, in der griechischen Mythologie das auch fiir die zeit-
genossische Dichtung und Poetik zukunftsweisende Modell zu erkennen,
steht Moritz im ganzen durchaus in Einklang mit den aufgeklirten My-
thendiskursen seiner Zeit, nimmt aber dariiber hinaus gleichzeitig eine
wichtige Vermittlerrolle zwischen der spiten Aufklirung und den um
1800 sich formierenden frithromantischen Stromungen ein.

So klingt in Moritz’ Reflexionen iiber die Mythologie in der Gétterlehre
bereits Friedrich Schlegels Idee an, daf die (antiken) Mythen, vornehm-
lich die griechischen, aufgrund ihrer inneren Dynamik und Bewegtheit
von Haus aus einen ausgepragten Hang ins Poetische aufweisen. Formu-

lierte Schlegel doch wenig spiter die prignante und pointierte These, dafl
die als Universalpoesie konzipi

auf dem Gebiet des Mythos zu si

1l der Poesie und selbst das unendliche Gedicht,
andern Gedichte verhiillt., 52 Die mythischen Vor-

» nicht zuletzt deshalb nahe, weil sie in
derung begriffen sind und sich nach Belieben weiter ausgestalten, verwan-

.eln und an neye literarische sujets anpassen lassen: »Die Mythologie ist
ein solches Kunstwerk

. . der Natur. In ihrem Gewebe ist das Hochste wirk-
lth gebildet; alles ist Beyi

ere Einblicke iy 4 . . :
Phantasje erl:u‘:t\, die Werkstatt und die Arbeitsweise der dichterischen
or d i :
o erlegle;\F:::e des bisher Gesagten JaR; sich ersehen, inwieweit Schlegels
seinen Te:g du; ll:n"g thtet der' auffallenden Geste der Erneuerung, die
thenexegese ansch%-a?gglg gmnd}ert — an das Erbe der aufgeklirten My-
thetorischer Zus,c itle N Um‘dleses kOnsequent zu Ende denken und in
Pltzung ins ejgene Poetologische Programm zu integrie-

* Friedrich Sfy

L.1Y S

| Sch than 1
-+ S. 204, gel, Gesprich Gber die Poes;

e (Anm, 3), S. 201.
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ren. Obwohl die Ausfithrungen des friihromantischc'en. AutOI‘S"ll’ll( der e.mf-:
phatischen Proklamation des >Neuer.1 Myt.hos< kulr.mmefrferlll, rléce Ie\lr;.l ﬁ:l;\u
programmatischen Ideen doch zugleich w1t?fierum in aud a edn pahe
den schon im Hartknopf-Roman, in der Gétterlehre und in ir; 2 y o
padien der Aufklarung wirksamen mythischen Kopzeptﬁn. je s'ct Olei;/Che
trauten Bestandteile des Solarmythos und der damit ver 1}11n enedudef)1 sche
Gedanke einer geheimen Harmonie zwischen der.n Mensc benlun o kos-
mischen Kriften fehlen nicht in den mythgpoetlschen Uber igungn i,; e
Schlegel im Gesprich iiber die Poesie entw1r.ft, wennber dertl hZiiire ner
ner euphorischen Ankiindigung eine }.mmlttelbar }fv?rs e fhérén eu
Mythenrenaissance verheifit: »Dann wurd"e das Qesc witz auh en ud
der Mensch inne werden, was er ist, und wiirde die Erde verstehen n
Sonne. — Dieses ist es, was ich mit der neuen Mythologie meu(lie. « h
Jene von den Gelehrten der Aufklarung entworfene und von eniSChen
romantikern weiterentwickelte Vorstellung von der Aiflmta:) nzlxi'\;ésthe-
Mythos und Poesie, antiker Mythologie und modernerh uto;en jeasthe
tik, ist in der nachromantischen Zeit nicht spurlps verschwun ,] sondern
hat interessanterweise im wissenschaftlichen Diskurs bis ins z?r.n aorhun-
dert weitergewirkt. Wenn der Kulturph‘ilosoph Ernst Cass;l}:eeriner e
seiner allgemeinen Theorie der symbolischen For‘meg‘nac Siner you
turform der mythischen Phantasie«® sucht, so ist iesir fnencz offen-
sichtlich nicht ganz neu, sondern kann auf das Schlegde schedie P er e
mantischen Universalpoesie zuriickblicken, weiche IurC o die Das
deckten Mythologeme der Antike angeregt ware. In ls‘;e o enfalls gar
mythische Denken von 1925 definiert Cassirer den Myt 05 ] Erzecns
in diesem Sinne als das »vielleicht fritheste und allgemelpste jain
der dsthetischen Phantasie«,%® als eine symbolische(forrp %%f:f;; odell'nen
der poetischen Sprache und der Kunst nahe verwan td fsell.aﬂder der mythi.
Kulturphilosophen ist es nicht zuletzt da!rum zu tun, die o Ten,
schen Imagination in einer anthropologischen Bestimmung o latm
Wenn Cassirer annimmt, die mythologische Men_tahtat Zell\l/lg e
eine andere Denkform von den kreativen Fahigkeiten deie d:;l:chép,feri—
= ungeachtet einer regellosen und chaotischen Komponen O her
schen Phantasie — letztlich danach streben, in bll'dhc.her u; 4 ;ahme e
DarSteH“ng Ausdruck zu finden, so kann er mit dlesgr e Drogtanm ei
Mythendiskurse der Aufklirung und das frithromantisc
ner universellen Mythopoetik anschlieflen:

4Ebd,, s. 205.

8 Cassirer, Das mythische Denken (Anm. 33), S. 25.
8 Ebd., s, 30.
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ruzszgo(;‘ Hllvlder}l1 ersten, in de'n im gewissen Sinne >primitivsten< Aufe-
BengS . eSI ythos w1rf1 deutlich, daf8 wir es in ihnen nicht mit einer blo-
o bp_lege ung des Seins, sondern mit einer eigentiimlichen bildenden
rbeitung und Darstellung zu tun haben. Aller Anfang des Mythos,

:ir.lsbel:f)ndfere alle magische Weltauffassung, ist von diesem Glauben . .. an
le objektive Kraft des Zeichens durchdrungen. «87*

Y Ebd, . 5,
* Fir wichg
ge A
Anglet sowie meineifegunsen und Diskussionsbereitschaf
: t

S .
chwester PD Dr. 1p 2 Simonjs K&ifanke ich Herrn PD Dr. Andreas
’ n.

TETSUYA ESAKA

ZUR ENTSTEHUNGSGESCHICHTE VON SCHILLERS
DOM KARLOS

1785 und 1786 hatte Schiller die Leser der Thalia mit seinem damals ent-
stehenden Drama Dom Karlos in vier Folgen bekannt gemacht. Die letzte
Sendung dieses Vorabdrucks — sie erschien erst zur Jahreswende 1786/87
— hatte Schiller am 9. Oktober 1786 an Géschen geschickt. Sie reichte weit
inden 3. Akt hinein, enthielt bereits die Szenen III,1—g (Il,1 —7 der Buch-
ausgabe). Spitestens zum gleichen Zeitpunkt, Anfang Oktober, hatte er
sich endgiiltig entschlossen, den so lange im Schwange befindlichen Kar-
los rasch zu vollenden. Am 5. November empfahl er dem Verleger, ihn fiir
die Ostermesse anzuzeigen, und einen Monat spiter, am 5. Dezember,
sprach er nochmals seine Hoffnung aus, »ihn lingstens in der Mitte des
Januars zu beschlieBen«.* Der Abschluf8 verzogerte sich allerdings be-
trichtlich; er war nicht so rasch zu bewerkstelligen, wie ihn Schiller Ende
Dezember 1786 noch immer plante und dringlich erstrebte.

Diese letzte Epoche der Entstehungsgeschichte des Dom Karlos auf dem
Wege zu seinem Erstdruck im Juli 1787 ist vielfach und vielseitig erforscht
worden. Dennoch kommen wie immer auch hier dem spiteren Betrachter
Fragen, die man vordem iibergangen oder auch iibersehen hat. Auf eine
derartige Nach-Frage konnte der Verfasser in der ihm zugénglichen For-
schungsliteratur keine Auskunft finden. Er machte sich selber auf die
Suche nach einer befriedigenden Antwort und fand nachfolgende Erkla-
rung. Er unterbreitet sie hier, weil sie iiber den fraglichen Sachverhalt
hinaus vielleicht dazu beitragen kann, in die letzte, in mancherlei Hinsicht
dunkle Phase der Entstehungsgeschichte des Dom Karlos ein zusitzliches
Licht zu werfen. Sie ist zugleich der bescheidene Ausdruck seines Dagkes,
den er als japanischer Schillerfreund den Herausgebern der Schlller-.
Nationalausgabe abstattet, fiir den iiberaus grofen Gewinn, der ihm bei
der vielfachen Benutzung ihrer Binde so oft zuteil wurde.

* Schiller, Werke, Nationalausgabe, Weimar 1948 f.; hier: Bd. 24, 5. 66 u. 69. Schillers
erke werden im folgenden zitiert: NA und Bandangabe.
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